MESTSKE ZASTUPITELSTVO V TREBISOVE

ZAPISNICA
7.0 ZASADNUTIA MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA V TREBISOVE

7. zasadnutie (mimoriadne) dna 20.11.2015 zaciatok o0 15.00 h

Predsedajuci: PhDr. Marek Cizmar, primator

Pritomni poslanci: Mgr. Martin Begala
Marta BereSova
Ing. Peter Bobik
Ing. Cubomir Bulla
Marian Danko
Koloman Demeter
Gabriel Garani¢
Ing. Gejza Gore
MUDr. Miroslav Halapin
. MVDr. Ivan Hrdlik
. MUDr. Rudolf Hrdlik
. Viera Hutmanovéa
. Mgr. Beata KereStanova
. Ing. Marian Kolesar
. Mgr. Viera Mokanova
. JUDr. Juliana Paskova
. Mgr. Radovan Pristas
. Ing. Jaroslav Sotak
. Ing. Jaroslava TereSc¢akova
. MUDr. DuSan Tomko
. FrantiSek Tomko

e o

N DN M = = = e e e e e
—_— O 000NN P~ WN—O

f—

Vladimir Hornak
2. Babken Chaclarian
3. Ing. Robert Puci

Nepritomni poslanci:

Prednosta Mestského turadu v TrebiSove Mgr. Peter Sovak pritomny.

Ostatni pritomni podl'a prezen¢nej listiny (priloha €. 1).
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Bod ¢ 1.:
Otvorenie

Primator otvoril 7. zasadnutie (mimoriadne) Mestského zastupitel'stva v TrebiSove. Privital poslancov
mestského zastupitel'stva aj vsetkych ostatnych pritomnych. KonStatoval, Ze zasadnutia sa zucastiuje
nadpoloviénd vicSina poslancov, z celkového poctu 24 poslancov je pritomnych 21 poslancov,
mestské zastupitel'stvo je sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Bod ¢.2.:

Schvalenie programu

PhDr. CiZmar:

Program zasadnutia ste dostali v pozvanke (priloha ¢. 2).

Ma niekto pripomienky alebo doplnky k navrhovanému programu?

Ak nie, ddvam hlasovat’ o tom, aby sa dnesné zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo uvedenym
programom.

Prosim hlasujte.

Program:

1. Otvorenie

2. Schvalenie programu

3. Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

4. Informativna sprava zo zasadnutia komisie financnej

5. Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpoctu Mesta TrebiSov na rok 2015

6. Pracovria a Cistiareri s.r.o. Trebiov v likvidacii, so sidlom Pribinova 2, 075 01 Trebisov, ICO:

36 580 244 - znizenie dlhodobého zavézku suvisiaceho s vyskou poskytnutej navratnej
financnej pomoci podnikatelskym subjektom

7. Ziadost o poskytnutie podpory formou dotécie
Rézne

9. Zaver

Hlasovanie za program rokovania:
(hlasovanie ¢. 1)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze program rokovania 7. zasadnutia mestského zastupitel'stva bol schvéleny.
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Bod ¢ 3.:
Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

Priméator odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:

- Marta BereSova
- Ing. Peter Bobik
- MUDr. Rudolf Hrdlik

Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primator dal hlasovat’ o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predlozeného navrhu.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 2)
za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konstatoval, ze ndvrhova komisia bola schvalena v zlozeni, ako bolo navrhované.

Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priecbehu rokovania 7. zasadnutia mestského zastupitel'stva
primator ur¢il poslancov:

1. Ing. Marian Kolesar
2. FrantiSek Tomko

Bod ¢ 4.:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie financnej
Predklada: MUDr. Miroslav Halapin, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 3 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Peter Bobik v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie financnej zo dna 5.11.2015

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 3)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 93/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod é. 5.

Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpoc¢tu Mesta TrebiSov na rok 2015
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:

V ramci materialu, ktory vam bol dorufeny, obsahuje tento materidl aj dovodové spravy. V prvej
znich st vycislené rozpoctové zmeny tykajice sa jednak kapitdlovych transferov a nasledne
premietnutie vo vydavkovej Casti mesta. V ramci funkcnej klasifikacie sa tieto zmeny tykaju hlavne
cestnej dopravy a verejného osvetlenia. V druhej Casti, v druhej dévodovej sprave k zmene rozpoctu
a ziadosti o tver okrem chronologického sledu podania ziadosti a nasledného dorucenia rozhodnutia
o schvaleni ziadosti st aj Specifikované polozky tykajice sa neopravnenych poziadaviek, vydavkov
vrdmci tohto projektu ana druhej strane su Specifikované Ciselne jednotlivé zlozky vydavkov
k projektu. Ako tretia Cast’ materidlu v ramci tohto bodu je aj stanovisko hlavného kontrolora
k dodrZzaniu podmienok na prijatie preklenovaciecho uveru, kde konStatuje, Ze podmienka
neprekrocenia celkovej sumy dlhu mesta ako aj neprekrocenia sumy ro¢nych splatok preklenovacieho
uveru je splnena.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Dobry den prajem. VazZené mestské zastupitel'stvo, dovolte mi k verejnému osvetleniu vyjadrit’ sa,

vyjadrit’ ndzor v troch okruhoch. Prvy okruh - Gspory. Vsetci vieme, Ze v roku 2006 prebehla v meste
TrebiSov vymena svietidiel, a svietidla, ktoré¢ ideme menit’ momentalne, nemaju ani 10 rokov. Naviac
sa tato transakcia, tato ¢innost’ financovala z Gveru atento uver eSte nie je splateny. Urcite bolo
deklarované pri vymene tychto svietidiel, ze budu sluzit’ 20, 30 rokov. Nastala taka situdcia, ale
paradoxom je prave to, Ze v meste TrebiSov mame aj viac ako 200 svietidiel, ktoré st starSie ako 30 az
40 rokov anaviac tieto svietidla maju najvicsi prikon, o je 150 wattov, spomedzi tych ostatnych
svietidiel, ktoré v meste osvetl'uji komunikécie. TakZe, su energeticky najnaro¢nejSie a tym padom
vykazuju najvicsiu spotrebu. My vSak tieto staré svietidla nemenime, ich vymenou by sme dosiahli
jednak vysSie uspory energie, jednak vysSie Uspory na opravach a udrziavanie. Malo by to samozrejme
pozitivny vplyv na rozpocet v nasledujlicich rokoch. Pre mmna je to tazko pochopitelné, preco
nemenime tieto najstarSie a najvykonnejSie svietidla, ked’ aj celd vyzva bola smerovana k tomu, ze
kritériom s najvac¢sou véhou pri hodnoteni projektu mali byt uspory energie. Aj napriklad v meste
Banské Bystrica to urobili takto a ten projekt nazvali — Vymena energeticky najnaro¢nejsich svietidiel
verejného osvetlenia. Preto si myslim, Ze mohlo byt prioritou, aby tieto Gspory z projektu boli eSte
vysSie ako budu dosiahnuté.

Druhy okruh, ku ktorému sa chcem vyjadrit, suvisi s po¢tom svetelnych bodov a cenou za tieto body.
Povodne ndm bol predstaveny zdmer na vymenu 1005 ks svietidiel a 15 rozvadzacov, realizovanych
vSak bude 644 svietidiel a 12 rozvadzacov. Zvrat nastal pri vypracovani svetelnotechnickej Studie.
Vypracovala ju osoba, ktoru vybralo mesto bez toho, aby bolo verejné obstardvanie. Neviem, podl'a
akych kritérii s pomedzi stovky opravnenych osdb a zaujimavost'ou alebo ndhodou je aj to, Ze t4 osoba
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pochadza zo Ziliny odkial’ je aj vitaz verejného obstaravania, &ize dodavatel’ celého diela. Tu nastalo
v tomto ¢ase vel'mi zvlaStne rozpoctovanie, ked’ z povodnych cien na jeden svetelny bod vo vyske cca
650 eur poskocila cena na 1000 eur za jeden svetelny bod. Tiez mi nie je prili§ jasné a cudujem sa ako
mesto pripustilo tento stav, ako keby nebolo ddlezité a vyznamné to, ze treba vymenit' o najvacsi
pocet svietidiel. Naviac, ak sa pozrieme do preukédzatenych podkladov, ktoré st uverejnené vo
vestniku verejného obstaravania, je mozné zistit', Ze boli vysitazené ceny za svietidla na Grovni okolo
500 eur/kus ato vlastne koreSponduje s tym, ¢o pdvodne uradnici na meste pripravili a predlozili
a koreSponduje to aj stym, aku cenu svietidla zaobstaralo mesto v predchadzajicom obdobi, ked’
osvetlovalo amfiteater. Tymto posunom mesto v tom konani priSlo o 60 az 100 tis. eur, Co by
znamenalo d’alS$iu vymenu minimalne 100 ks svietidiel v prospech mesta.

Treti okruh je otdzka verejného obstaravania. Tu si dovolim povedat’ niekolko zvlaStnosti. Prva
zvla§tnost’ je, Ze vitazna spoloénost’ zo Ziliny poniikla cenu ani nie 1 % niz§iu, ako bol rozpodet,
ktory pripravila osoba, ktora tiez pochadzala zo Ziliny. Druhd zvla$tnost je mozno to a
neStandardnost, Zze osoba, ktord pripravovala podklady k verejnému obstaravaniu, cCize
svetelnotechnicku $tadiu a rozpocet, uviedla priamo v tychto materidloch konkrétny druh svietidla
a vyrobcu, o je podl'a mna zvIlast’ v europrojektoch vel'mi neStandardné, a prave s takymto svietidlom
aj zvitazila ponuka dodavatela. Dalsia zvlstnost je, Ze do sut'aZze sa prihlasili dva subjekty, jeden zo
Ziliny, druhy z PreSova, priom tato dvojica sa zagastiiovala spolo¢ne aj obstardvania v inych mestach
a priznaénymi znakmi bolo to, Ze nikdy nikto iny okrem tychto dvoch subjektov nepredlozil ponuku
a ponuky boli vzdy velmi blizko ceny, ktord vyplyvala z rozpoétu. Dalsou zvlastnostou je to, Ze
o spolupraci a spolo¢nom postupe tychto firiem, tychto subjektov sved¢i aj fakt, ze zilinska spolo¢nost’
bola tspesna v stt'azi, kde podklady, teda svetelnotechnicku stidiu a rozpocet pripravovala preSovska
firma. Mozno d’al$ou zvlagtnostou je to, Ze Mesto TrebiSov uZ v maji vyzvalo spoloénost’ zo Ziliny na
predlozenie cenovej ponuky v rdmci prieskumu trhu avlete sa na socidlnych sietach zacalo
diskutovat’ a predpovedat’, 7e zvitazi firma zo Ziliny, ktora ma vo vedeni rodika z TrebiSova. Zatial
tol’ko.

Ing. Kolesar:
Nuz milé kolegyne, vazeni kolegovia, zaujimavé informdacie odzneli, ale chcem ich mozno doplnit,

alebo chcem hovorit o samotnom materidli, o navrhu rozpoctu, ktory je predlozeny. Trosku ma
prekvapuje pan primator, ze sme nedostali nejaky uvod k samotnému rozpoctu, k materidlu, kde je to
uz 3. zmena rozpocCtu a je to prvykrat, ked’ rozpocet nebol financnym oddelenim uvedeny, pretoze
niektoré poloZzky v tomto rozpocte by urcite zaujimali aj kolegyne a kolegov. Tak budem nuteny ja
ozrejmit’ niektoré informadcie, resp. opytat’ sa na niektoré informécie, alebo eSte inak, spojit’ otazky
s informéciami. Na zasadnuti finan¢nej komisie 5.11. nam bol, kolegyne a kolegovia, predloZeny iny
rozpocet nez je tento, ktory mame dnes predlozeny. V tom inom rozpocte v Casti, kvoli ktorej sme tu
dnes, vo vydavkovej Casti v polozke 06.4.0 Verejné osvetlenie bola suma vydavkov 607 610 € totozna
s tym, ¢o mame uvedené dnes, ale suma spolutiCasti mesta bola vySSia o sumu zhruba 20 tis. eur,
uplne, aby som bol presny, mame to vycCislené v druhej dovodovej sprave, ktora je sucastou nasich
materidlov a to o sumu 19 130,90 €. Ked sme samozrejme sa zaujimali preco takéto zvySenie, tak to
zdovodnenie je na prvej strane tejto dovodovej spravy. Je tam 5 poloziek, ktoré podla stanoviska
ministerstva hospodarstva boli, ako to nazvat, ked’ cena prevySuje redlne naklady na montaz svietidiel,
napr. 11,70 € je ta redlna suma, 22,70 bola nasa suma z rozpoctu a tak polozka po polozke. Tlaci sa mi
na jazyk pojem predrazenie, lebo ked’ nieCo realne stoji 11,70 a my to ocefiujeme na 22,70, iny pojem
sa mi neobjavuje, ztoho vznikla suma 19 tisic. Milé kolegyne, kolegovia, ak si spominate
niekol'kokrat uz sme na zasadnuti mestského zastupitel'stva hovorili o projekte verejného osvetlenia
a ked’ sme tak povediac preschvalovali uznesenie pre ministerstvo hospodarstva myslim, ze to bolo
v auguste, tak sme schvalili uznesenie bez cisel. Uznesenie, ktoré pdvodne hovorilo o tom, Ze
spolutcast’ mesta bude vo vyske 5 %, niekde okolo 31 tisic myslim sa pohybovala, tak sme toto
uznesenie zruS$ili a schvalili sme uznesenie, ze Mesto TrebiSov sa zavézuje, Ze dofinancuje rozdiel
medzi cenou projektu a medzi prispevkom z ministerstva hospodarstva. Uz vtedy sme upozornovali, Ze
moze sa stat’, Ze ten prispevok z ministerstva hospodarstva bude mensi nez deklarovany a pri takto
naformulovanom uzneseni mesto bude povinné doplatit’ rozdiel. Iste si spominate tak, ako ja, ze sme
boli uistovani, Ze toto sa nemdze stat’, alebo ze by sa nemalo stat’. No, ked’ nemalo, nemalo, schvalili
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sme to uznesenie a stalo sa. Vy to v materialoch nemate milé poslankyne a vazeni poslanci, ale stalo
sa, 20 tis. eur bolo navrhnutych, aby zaplatilo mesto zo svojho, to je d’al§ich takmer 5 % naSej
povodnej spoluti€asti, alebo mozno 4 %. Bez mihnutia oka pan primator, ste nam predloZili navrh
rozpoctu, aby mesto zaplatilo o 20 tis. eur viac, bez vysvetlenia, bez nejakych dovodov, pre¢o by to
mesto malo znasat. Ak by sme na tej financnej komisii nenamietali takyto postup, tak dnes by takyto
material aj bol predloZzeny a dnes by sme tu pozerali, ¢i 50 tisic je 5 % zo 600 tisic, o iste nie je. Na
zasadnuti financnej komisie sme vazené mestské zastupitel'stvo trvali na tom, aby tento rozdiel, aby
tieto neopravnené vydavky vo vyske takmer 20 tis. eur nezndsalo mesto, ale aby ich zniesol dodavatel’.
Ak aj vyjdem z informacie, ktort moj predrecnik pan Gore hovoril, myslim si, Ze firma, ktord vo
verejnom obstardvani zvit'azi s ponukou o 72 percenta nizSou nez je predpokladanéd hodnota zakazky, si
moze dovolit' znizit cenu diela 020 tis. eur, aby tieto neopravnené¢ vydavky ministerstvom
hospodarstva nazvané ,,neopravnené¢ vydavky* zaplatila zo svojho ona a nie aby sme to zaplatili zo
svojho my. Ked’ ide o eurofondy, vtedy nemusime strazit' svoje peniaze? Vtedy 20 tisic je nam na
rozhadzovanie? Pred nejakym cCasom sme tu mali 2x predkladany navrh vazené mestské
zastupitel'stvo, aby pan primator mal pradvomoc zmenit' rozpocet a bolo velké hald, preco mu to
poslanci neumoznia. Ak by tato prdvomoc bola panu primatorovi priznana, myslite si, zeby sme
schvalovali dnes rozpoc¢tovu zmenu? Jednoducho namiesto spoluti¢asti 30 tisic by bola spolutcast’ 50
tisic. Bolo by nam to oznamené¢ a i8li by sme d’alej. Asi nebudeme az tak natesno s peniazmi, ked’ sme
boli pripraveni 20 tis. eur zaplatit’ dodavatel'ovi a zo svojho. Takze, rdd by som pocul uistenie, ze sa
podarilo s dod4dvatel'om dohodnut’ znizenie celkovej ceny diela. Pretoze, ak médme dnes predloZzeny na
schvalenie navrh rozpoctovej zmeny, ktora celkovo o 20 tis. eur cenu diela znizuje, tak mesto si
nebude modct’ dovolit’ zaplatit’ povodnil vysutazenli cenu a na zasadnuti finan¢nej komisie sme sa
rozisli s tym, ze tych 20 tisic bude s dodavatelom vyrokovanych. Ak je tu tento rozpocet predlozeny,
dufam, Ze to vyrokované bolo, ale rdd by som pocul mechanizmy, ako to s dodavatelom bude aj
zmluvne zaistené, aby sme sa nedostali do polohy, ze teraz schvalime sice sumu o 20 tisic mensiu, ale
s dodavatelom bude podpisana zmluva na pdvodne vysitazenu sumu o 20 tisic vacSiu a potom
budeme postaveni do polohy, bud’ doplatite 20 tisic alebo budeme sa sudit’, alebo ¢o budeme robit’.
Takze, rad by som poznal pan primator aj dovody toho predlozenia, pdvodne predloZenia ndm sumy na
schvalenie, 20 tisic zatiahnut' z mestského rozpoc¢tu arad by som pocul aj tie uistenia z rokovani
s dodavatel'om, dafam, Ze prebehli a potom pripadne budeme mat’ este d’alSie vstupy alebo otazky.
Zatial’ d’akujem.

Ing. Bulla:
Dobry den prajem. Ja by som chcel skor o terminoch, ako o ¢islach, o sumach. Ked'Zze v materiéli sa

jednoznacne piSe o tom, ze TrebiSov potrebuje poziadat’ o preklenovaci uver vo vySke takmer 608 tis.
eur, pride mi dost’ netradicné takéto rieSenie pri eurofondovej zakazke. Odkedy eurofondy na
Slovensku st, v celej ich historii si nepamétam jednu stavbu na ktorej by som sa nejakym spdsobom
bol zucastnil, kde by dodavatel’ alebo teda, kde by prijemca eurofondov svojim dodavatel'om platil
vykonané prace z iveru. Mohol by som menovat stavby aj mesta TrebiSov na zaciatku minulého
volebného obdobia. Konkrétny priklad, kedy sa dokoncovala Skola 1. Krasku, ktord bola zacata eSte
v 9. mesiaci 2010 myslim. Dodavatel’, ktory ta sut’az vyhral, cely ¢as staval tu stavbu, bola postavena
hruba stavba. Po nastupe nového vedenia v roku 2011 v janudri, vo februdri dodavatel’ uz bol v uzkych
anemal za ¢o pokraCovat’ v pracach. Pol roka staval stavbu z vlastnych peniazi a vtedy si pamitam na
jedno stretnutie, ktoré bolo vyvolané v dost’ Sirokom kruhu, kde bolo povedané, kde ten dodéavatel’
vtedy poziadal mesto, aby mu pomohlo prefinancovat’ tieto prace. PriCom ten dodéavatel, ta trebiSovska
firma to robila cez preslaveny EURO BUILDING, ktory sa tohto stretnutia tiez ztcastnil a ten EURO
BUILDING mu nebol ochotny pomoct’, pomdct’ mu malo mesto. Ten dodavatel’, ta trebiSovska firma
nakoniec aj tak musela pockat’, kym celé to prefinancovanie prejde a tie peniaze videla aZ niekedy na
jar vroku 2011. Podobny priklad kanalizdcia Milhostov, firma GEPSTAV, ktora tu kanalizaciu
postavila, nedostala peniaze od mesta, mesto nebralo uver na to, aby mohla dodavatel'ovi zaplatit’ za
tie prace. Kazdy dodévatel’, kazda vitazna firma, ktora vyhra dodavku nejakého europrojektu doteraz,
¢o ja viem, Cakala na tie peniaze so splatnost'ou minimalne 90 dni. Na cisticke, ktora bola nedavno tak
slavnostne otvorena, celt tu Cisticku po tej geodetickej stranke zabezpecovala nasa firma, prace, ktoré
sme vykonali v januari, sme dostali zaplatené v maji alebo v jini. Nikto nebral Gver nato, aby nam
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mohol tie prace zaplatit’ v januari alebo vo februari, také boli zvyklosti. Vychadza mi z toho to, Ze sme
v Casovej tiesni do ktorej sa mesto dostalo pri tomto projekte a preto by som sa aj rad spytal, pre¢o sme
sa dostali do takej Casovej tiesne, aby mesto bolo nutené brat’ iver, aby mohlo zaplatit’ dodavatel'ovi
za tieto prace. ESte predtym, by som sa vratil k dditumom, ja som si presiel celt historiu tejto zdkazky
od zaciatku, vel'mi skratene - 22.6.2015 sme na zastupitel'stve schvalili ziadost’ o nendvratny financny
prispevok. Po tomto termine, po 22.6. zacalo prebichat’ verejné obstardvanie, 24.7. boli sutazné
podklady, 28.7. vyzva na predkladanie ponuk. Ponuky do sutaze mali byt predlozené do 17.8.
V sut’azi sa predpokladal termin ukoncenia celého diela 15.11., doba vystavby mala byt 50 dni. V tom
case na to bolo dost’ ¢asu, ak by tie ponuky boli 17.8. dorucené, sitaz vyhodnotend, boli tam 3
mesiace, 90 dni na to, aby ta stavba bola ukon¢end. Stavba 15.11. mala byt ukoncena, 15.11. uz bolo
pred 5 dnami, stavba eSte ani nezacala. Hladal som v tych terminoch, kde vlastne vzniklo toto
omeskanie. 24.8. sme schvalili ti zmenu uznesenia, ktoré sme museli opravit, museli sme z neho
vypustit’ Cisla, to znamend, uz tam bola prva strata Casu, kedze medzi tym podanim 6.8. a 24.8.
uplynulo takmer 3 tyzdne at4d ziadost nam bola z ministerstva vratend, museli sme ju preschvalit
a opatovne sa dostala do prerokovania ministerstva. Pamétadm sa, ze sme na to mali 8 dni, mesto
muselo do 8 dni zvolat’ zastupitel'stvo, my sme museli rozhodnut’, schvalit' a aby mesto okamzite
mohlo to upravené uznesenie poslat do Bratislavy na ministerstvo. Ministerstvo si nechalo na
zuradovanie tejto naSej ziadosti d’alSie 2 mesiace, do 21.10., az 21.10. bolo mestu dorucené
rozhodnutie o schvaleni Ziadosti o NFP. Tam su 2 mesiace, ktoré sice neboli na strane mesta, ale bola
to velké strata asu v celom projekte. Ako sme poculi 5.11. zasadala finan¢na komisia, ked’ som sa
dozvedel, nezucastnil som sa, ale ked’ som sa dozvedel, Ze v tom Case eSte nevisel rozpocet na stranke
mesta, ¢o je podmienkou toho, aby bol 15 dni zverejneny, ¢o je podmienkou toho, aby mohlo vobec
prebehnut’ toto dnesné zastupitel'stvo, ktoré je podmienkou toho, aby mohla byt podpisana zmluva,
aby konecne projekt zacal. Medzi tym 21.10., kedy mestu bolo doru¢ené rozhodnutie a medzi 5.11.
ubehlo tiez 15 dni. Preto sa chcem spytat’, ¢i sme v Casovej tiesni, tak sa mi to javi a ¢i to nie je prili§
neskoro dnes rozhodovat’ o tom, aby ta firma, ktord to zacne, difam, Ze v kratkom case realizovat’, ¢i
to vobec stihne a ¢i tym, ze mesto berie ver vo vyske vySe 600 tis. eur, ¢i nevchadza do rizika,
pretoze ten projekt musi byt ukonéeny v kazdom pripade do 31.12., 24.00 h a ak nebude ukonceny,
tak sice podl'a dostupnych podkladov rizika prebera dodavatel’, ale Gver berie mesto nie dodavatel’, ten
tie peniaze dostane. Zatial’ d’akujem.

PhDr. CiZmar:

K otazkam, ktoré postavil pan Ing. Gore, potom eSte na zdver poprosim aj pani Ing. Sabakovu
o vyjadrenie k niektorym technickym veciam. Nemenime svietidla staré, pan inZinier uZz tu bolo
niekol’kokrat vysvetlen¢ o ktoré ulice ide, bolo to prejednané aj na komisiach a dokonca sme sa tomu
venovali aj na jednotlivych zastupitel'stvach. Co sa tyka vymeny svietidiel, hovorime o uliciach, ktoré
su ulicami s najvdcSou frekvenciou osdb, to znamena, tie taziskové ulice aistym spdsobom aj
kopirujeme vasu snahu. Vy ste takisto vo svojom projekte, prizndm sa, nepamitam si teraz presny
datum, alebo resp. v zadmere, ktory ste mali, takisto ste planovali vymenu svietidiel v tychto Castiach.
To, preco tam nie st zakomponované ulice, ako Cukrovarska a ulica kpt. Nalepku sme uz vysvetl'ovali
niekol’kokrat. Pocty svetelnych bodov a zmenSeny pocet, k tomu poprosim eSte raz stanovisko aj
z oddelenia vystavby. To, kto je autorom Stidie a kto bude vitazom verejného obstardvania, priznam
sa ja, myslim si, ze nikto z vedenia mesta ani neskiimal, resp. nehl'adal suvislosti, pretoze my, ako
vedenie mesta sme vysledok verejného obstaravania ovplyvnit’ nemohli. To znamen4, v pripade autora
Stadie iSlo o Cloveka, ktory je odborne znaly, ktory ma na to prislusné kompetencie. To isté, v tom
istom duchu by som sa vyjadril aj k zvlaStnosti sutaze, zvlastnost’ sutaze alebo zvlastny pocit. Takéto
zvlastne pocity sme mali aj my z mnohych veci. V tomto pripade ja tazko moéZem ovplyvnit’ z pozicie
primatora, kto bude vitazom verejného obstaravania, &i to bude niekto zo Ziliny alebo to nebude nikto
zo Ziliny a ¢&i dokonca a to neviem, &i je ulohou primatora, aby som ja skamal odkial’ pochddza ten
clovek, ¢i je to akurat z TrebiSova. Takisto nerieSim a nezaujimaji ma a to poviem rovno veci, ktoré sa
objavujui na socidlnych sietach, kedy sa objavilo, ako sa objavilo. Ak sa budeme drzat’ toho, Co sa
objavuje na socialnych sietach, tak potom pre mesto neurobime ni¢. V tomto pripade ide o jasné
stanovisko vas poslancov, preto je tento material predlozeny, aby ste sa vyjadrili jasne, ¢i dno alebo
nie. K otdzkam, ktoré¢ alebo k diskusnému prispevku péna Ing. Kolesara v pripade vydavkovej Casti,
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ako bola predloZzena. Ano, bola predloZena v takom deleni alebo ¢leneni, aké zodpovedalo skutoénosti.
To znamend, vyska prispevku nenédvratného, spolutiCast’ mesta, ktora bola navySena neopravnenymi
vydavkami. Ak si pamitate, vacSiu Cast’ tychto rokovani sme venovali prave tymto svietidlam.
Svietidl4, ako také, napadnuté nie su, nie su zaclenené do neopravnenych vydavkov, su tam zaclenené
iné technické Casti. Samotny rozpocet a autorstvo Stadie, nebolo autorstvom vedenia mesta. Tuto
studiu pripravoval certifikovany znalec. Vychadzal tak, ako mate uvedené aj v sprave, alebo resp.
v informaciach, vychadzal zrozpoctarskeho programu a vychddzal z aktudlnych cien z katalégov
a aktudlnych cien roku 2015. NavySenie diela a resp. zavery, ktoré vyplynuli z komisie vzisli z toho,
aké boli podané komisiou finan¢nou. To znamend, bol tam predlozeny materidl, my sme len
akceptovali to, ¢o navrhla finan¢na komisia. Mate to presne uvedené v informativnej sprave komisie
finan¢nej, kde vy pan poslanec ste navrhli jednat’ s vysutazenym dodavatel'om o zniZzeni celkovej ceny
diela o uvedenu cCiastku. To znamena, oslovit’ vitaza tejto sit'aze a jednat’ s nim o celkovej cene diela
znizenej o uvedenu ¢iastku, to znamend vo vyske neopravnenych vydavkov, k tomu sa takisto potom
vyjadri pani Ing. Sabakova. K tomu, ¢o uviedol pan poslanec Bulla, boli len dve moznosti ato je
predfinancovanie a uver. V pripade uveru je to z dévodu toho, ze moznost’ predfinancovania bola
limitovana aj asovo, to znamena do 31.10. Co sa tyka &asovej tiesne, bohuZial, ja neovplyvnim
konanie ministerstiev. My sme sa dotazovali a komunikovali aj s ministerstvom, mame informaciu
podl'a ktorej zmluva je podpisand a bude doruc¢end na mesto zaciatkom tyzdna. Takisto aj v pripade
verejného obstaravania mame informaciu, ze bolo v poriadku.

... diskutujuci nie je prihlaseny.

Ano, nie je to samozrejme pripad iba nis TrebiSova, je to pripad viacerych miest. Co sa tyka samotnej
kanalizacie Milhostov, ktord tu bola spomenuta, no bohuzial’, aj tam mesto bude istym sposobom
Skodné a to potom vysvetli eSte k tej pripomienke pani Ing. Sabakova a to z toho dovodu, lebo aj tam
bola kratend suma, CiZe ani samotnd kanalizacia Milhostov nie je takd 100 %-tna o akej ste aj vy
hovorili. VSetky informacie, ktoré boli predlozené¢ vam poslancom, boli predlozené v takom ¢asovom
slede, ako sa technicky dalo zvladnut. To znamend, ni¢ sa nezameskavalo a ni¢ sa nepredbiehalo. Aj
teraz v tejto situdcii je rozhodnutie prave na vas, ¢i do tohto projektu ideme ako mesto, alebo nejdeme.
Tu nikto netlaci poslancov do pozicie, Ze ideme alebo nejdeme. A to, akym spdsobom sa bude
postupovat’ d’alej, je uz predmetom potom naslednej zmluvy s dodavatel'om, resp. s realizatorom v tom
zmysle, ako ste uviedli aj vy pan poslanec. ESte poprosim o stanovisko pani Ing. Sabakovu.

Ing. Sabakova:

Prajem vSetkym prijemny dobry deni alebo dobré poobedie. K pripomienkam uvedenych zo strany
pana Ing. Goreho, pana poslanca Goreho. Nebudem to vSetko komentovat, pretoZze nebola som
¢lenkou komisie vyberovej, ¢ize nejaké ako postupy presne, preco tak bolo alebo nebolo, teda Cisla
neviem, ale viem povedat jedno. Pri vyzve bolo jasné, Ze mdzeme si zabezpeCovat’ spracovatel’a Stiidie
bud’ verejnym obstaravanim lebo na dohodu. Vzhl'adom na to, Ze uz tie terminy boli tak, ako ste sami
spominali pomerne neskoré¢, mesto sa rozhodlo, Ze vyuZije moZnost' zamestnat’ spracovatel’a Studie
dohodou. Je pravdou, ze je vela spracovatelov alebo dost’ vel'a tychto odbornych pracovnikov, ale
v kone¢nom dosledku u nas sa otocili asi Styria alebo piati tuna z vychodu, ani jeden nemal ¢as. M6Zu
urcite kolegovia potvrdit’, pretoze t4 vyzva vysla a kazdy sa na to vrhol, preto sme skumali moznosti
odkial’ by sme sa vlastne ako dostali k nejakému spracovatel'ovi, ktory jednak by bol ochotny robit’ na
dohodu, lebo to pre nich nie je az také vyhodné pre tych spracovatelov a jednak, Zeby ndm to aj
casovo stihol pripravit’ tak, aby my sme mohli zaat’ verejné obstardvanie v juli tak, ako nam to
odporucali z ministerstva hospodarstva. Teda tol’ko, ¢o sa tyka k spracovatelovi Studie. To, ze bol zo
Ziliny, bol zo Ziliny. Co sa tyka samotného procesu verejného obstaravania, ako nie je pravdou, Ze sa
neuvadzaju teda konkrétne, eSte sa vratim k tej Stadii asi vtom zmysle, ze v $tadii boli uvedené
konkrétne svietidld a to z dovodu, Ze ta Studia preukazovala alebo mala preukazat’ aj nejakl ti usporu
a vlastne od toho, aspont podl'a toho, ¢o ndm povedal projektant, on tam musel navrhnut’ tie, aké
svietidla tam da, lebo ak chcel z toho nejaky vysledok vyratat’, tak musel vediet, Ze aké technické
a iné Specifické vlastnosti to ktoré svietidlo ma a ktoré svietidlo tu tisporu dokaze aj zrealizovat’ alebo
teda sa di predpokladat’, Zeby ta Gispora tam bola, teda vznikla. Co sa tyka samotného verejného
obstaravania, takisto bezne sa uvadzaji vo vykazoch vymer, v rozpoctoch konkrétny typ, ale dava sa
alebo alternativa. Cize, bol uvedeny typ svietidla alebo jeho alternativa, samozrejme, ktora
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zodpovedala, ktora musi zodpovedat’ technickym parametrom, ako toho svietidla, ktoré bolo navrhnuté
ako to poviem, vzorové alebo ako by som to nazvala. Dalej, ¢o sa tyka toho, Ze sa sut'aze zacastnili len
dvaja zaujemcovia alebo uchadzaci, sut'azné podklady prevzalo vySe 10 uchadzacov, neviem presny
pocet, ¢i ich bolo 14 alebo 16 alebo kolko, ale vySe 10 ich bolo, ztoho 2 predlozili ponuky.
Pravdepodobne ti d’alsi bud’ boli rozchytani v inych mestach alebo jednoducho nemali zaujem, alebo
nesplinali, ich ponuka by nespliiala kritéria, ktoré my sme mali akoZe v nadej sit'azi stanovené. Kritéria
sme mali stanovené podobne ako iné mesta, pretoze nasi pracovnici, ktori robili verejné obstaravanie
sledovali vestnik, sledovali kritéria, aby vedeli vlastne stanovit’ tie podmienky, za ktorych by bolo
mozné redlne vysitazit to verejné osvetlenie tak, aby spliialo tie podmienky dané poskytovatelom.
Dalej, o sa tyka, ¢ize tolko ja by som asi povedala to, e kto ju vyhral alebo pre¢o ju vyhral, este
zatial nemame podpisanii zmluvu s vitaznym uchédzaCom, nakol'’ko az dnes sme dostali informéciu,
7e je uzatvorené verejné obstaravanie, takze asi tol’ko by som povedala k tomu. Co sa tyka toho
financovania, eSte pan Ing. Kolesar tam mal tie poznamky, ¢o sa tykaju tych préc, teda neuznanych
alebo vydavkov, neopravnenych vydavkov. My sme si pytali stanovisko aj od projektanta, ktory nam
spracoval $tudiu. V jeho stanovisku stalo asi to, cena tychto jednotlivych poloziek, ktoré boli
ministerstvom hospodarstva ponizené boli v rozpocte vyratané z toho, ze mal jednak svoj program
Cenekon alebo neviem presne aky a plus kataldégové ceny, tieto ceny spriemerizoval a vlastne z toho
navrhol cenu toho svietidla. MoZno by stalo zato, ak by niekto mal zaujem zobrat’ konkrétny typ toho
ktorého, napr. vyloznika, zadat’ ho do internetu a naozaj zistite, ze aké je ta skuto¢na vyska. Priznalo
nam ministerstvo takd cenu, uznalo tie ostatné vydavky ako neopravnené, jednoducho proti tomu sa
nemame ako ohradzovat, pretoZe takto rozhodlo. Co sa tyka neopravnenych vydavkov vo vyske
19 130,90 €, rokovali sme s budicim, teda rozpravali sme na tito tému s buducim dodéavatel'om,
v pripade ak sa s nim podpiSe zmluva, da sa podpisat’ d’alsia o spolupraci, kde by sme tieto finan¢né
prostriedky vykryli tak, aby mesto nebolo $kodné. Co sa tyka financovania, kazdy jeden projekt ma
moznosti predfinancovania alebo refundéacie alebo nejakych poskytovania zaloh, zavisi to od
konkrétneho projektu. Tento projekt ich mal, ale ako hovoril pan primator, tam bolo potrebné, aby sme
mali zrealizované dielo do konca oktobra, v tom pripade bolo mozné ziadat’ o predfinancovanie, ¢ize
nebola moznost, takato moznost’ Ziadat' o predfinancovanie tejto investi¢nej akcie. Co sa tyka tych
terminov, ano je nam Il'uto, treti mesiac je to na ministerstve hospodarstva, ¢ize toto my ovplyvnit’
napriek tomu, zZe sme sa dotazovali a snazili sme sa to nejakym spdsobom urychlit, ¢o sa tyka
dopliiovania alebo dodavania d’alSich materidlov, ktoré boli od nas vyzadované sme ich snad’ na druhy
alebo treti den najneskor akoZe poskytovali. Mame zato teda, Ze znaSej strany nedochadzalo
k zbytocnym prietahom v tom, aby sme celé toto dielo nejakym spdsobom nat’'ahovali. Je pravdou, ze
Cas je taky, aky je, na zaklade informdcii od budiiceho dodavatela, kde sme sa ho tieZ na toto
dotazovali. Ano, povedal, Ze v najblizsich ditoch by sme vedeli uzatvorit’ zmluvu, teda ak my, by sme
mesto malo podpisani zmluvu s ministerstvom, v tom pripade je redlne ukoncenie tohto diela do konca
roka. To hovorim, ako informdciu, ktortl ja médm od budiceho dodavatela v pripade, ak s nim bude
podpisana zmluva a teda eSte comu by malo predchadzat’ podpisanie zmluvy mesta s ministerstvom
hospodarstva. Co sa tyka, trosku by som sa vratila k tomu Milhostovu, tam sa tieZ poéitalo, Ze nam
budua vratené opravnené vydavky vo vyske 141 tis. eur a bohuZial’ sa ndm vratilo menej o, vratilo sa
nam 89 782,44 € aeSte k tomu 28 tis. eur, proste jednoducho takisto sa tam stalo to, ze neboli
podpisané niektoré veci na Cas a ministerstvo Zivotného prostredia ndm tieto opravnené vydavky
s ktorymi sme nakoniec aj v rozpocte pocitali na tento rok, ako v plnej vyske neuhradilo, pretoze tam
doslo k posunu alebo k oneskorenému podpisu faktir a celkovo bola znizena tato suma o 28 378 €,
ktoré nam uz v podstate nepreplatia. Takze nie je to nejaka straSna chyba, ale jednoducho takéto veci
sa pri projektoch a pri réznych vyfinancovaniach a dokladovaniach mozu stat’. Cize my sme si myslim,
ze v najlepsej viere cely tento projekt spracovali a to, Ze nam bolo nieco kratené, tak to naozaj je zo
strany, to je rozhodnutie ministerstva hospodarstva a my ho reSpektujeme, takisto, ako respektujeme
rozhodnutie ministerstva Zivotného prostredia. Dakujem.

Ing. Bulla: FP
Ja som ten Milhostov spominal hlavne kvoli sposobu financovania, nie kvoli tomu, ze tam nejaké veci

mohli byt’ neuznané, ale ak to tak bolo, to len sved¢i o tom, Ze aj v tomto projekte o ktorom dnes
mame hlasovat’ sa mdze presne toto isté stat’ a riziko ale v plnej vyske bude znasat’ mesto, pretoze

Strana 9z 19



dodavatel tie peniaze od mesta dostane z toho uveru, ktory zoberieme a vSetky tie rizika a tie neuznané
vydavky bude znésat’ uz iba mesto. TakZze, preto som sa venoval tym terminom, preto som sa chcel
spytat’, preco to omeskanie vzniklo, ked’ sme vedeli, ze kon¢i programovacie obdobie, vieme aka je
situdcia v celom $tate, vieme, ako cely tento projekt osvetlenia na Slovensku vznikol, kde malo byt
vel'mi malo penazi pouzité. Vsetky nevyCerpané peniaze z eurofondov na ministerstve hospodarstva sa
dali na jednu kopu, naraz sa osvetluje desiatky a desiatky obci na Slovensku a prave preto sa vSetky
tieto obce a mesta dostavaju do stresu a my sme sa dostali do Casovej tiesni najviacsej zo vSetkych,
pretoze stavba mala byt’ skoncena 15.11. a eSte ani nezacala a mesto ide brat’ 600 tisicovy uver. Preto
som sa pytal, ako je mozné, Ze toto omeskanie vzniklo a pre€o sme sa do tejto Casovej tiesne dostali
a berieme teraz na seba to riziko toho uveru, keby to bola bezna situacia, tak ten tiver nie je rizikovy,
ale ja tu v tom riziko vidim.

PhDr. CiZmar:

Pan inzinier, tak, ako tu bolo deklarované este v zaciatkoch, aj vtedy sme sa rozpravali na tému
s porovnavanim napr. s mestom SeCovce. Vtedy sme takisto hovorili o tom, Ze je to vhodnd prilezitost’
vyuzit' situdciu a ziskat externé¢ zdroje na rozdiel od takych Secoviec, ktoré tieto zdroje mali
z vlastnych prostriedkov pri vymene umelého osvetlenia. V tomto pripade iSlo o zdmer ziskat’ externé
zdroje na to, aby sa opit’ na dlhy ¢as dopredu zabezpecila spora svietivosti a zdroven investicia, ktora
moze priniest’ zvysenie Standardu byvania v meste.

Ing. Bulla:
Ak mam eSte slovo, tak si dovolim. Bodaj by tie externé zdroje zostali externymi, aby sa z nich nestali

interné. Dakujem.

Ing. Bobik:
V podstate kolegovia medzi Casom uz cast ztoho, ¢o som sa chcel spytat sa pytali, resp. pani

Sabakova na to odpovedala. Mozno uz v kontexte toho, ¢o tu odznelo len otazka, akym spdsobom
potom potencidlne zabezpecCime to, ze verejny obstaravatel v rdmci zmluvy, samozrejme mam na
mysli, ktora budeme pripadne uzatvarat’ s vitazom verejného obstaravania, ktory sam deklaroval a ma
narok na plnenie az v ramci 50 dni Casu realizécie stavby v kombinacii povedzme s vy$§ou mocou to
znamena, ze ideme do obdobia, kde sa nedad predpokladat’, ze napr. ja neviem o 2 mesiace nam tu
nenasnezi > m snehu atd’. Ide mi o to, Ze tak, jak ste aj povedali a odznelo to z diskusie, opravnenym
vydavkom je ten vydavok, ktory bude do 31.12., nielenZe stavba bude skoncend, ale tie peniaze musia
byt, musia odist’ najneskdr 30.12. z i¢tu mesta, myslim si, Ze o tom sa nebudeme bavit. To znamena,
to je dovod toho tiveru, ¢ize my to v dobrej alebo nedobrej viere zaplatime, aby sme sa nedostali do
stavu, ze dodavatel’ zisti, Ze ma problém lebo vSak 600 svietidiel asi tieZ nema na sklade len tak hoci
kto, ak to teda neni tiez také, Ze uz ich ma na sklade, uz ¢aka na to, ze ich bude davat’ lebo zmluvu eSte
stale nemd. Tak, akym sposobom potencidlne v kombindcii s tym, Ze eSte 20 tisic mu berieme, akym
sposobom teda to v zmluve oSetrime tak, aby sme eliminovali, ¢0 moZno na minimum samozrejme, asi
100 %-tne to nepojde, ale na minimum, to riziko, Ze my teda prefinancujeme dielo alebo teda ho ani
nebudeme mdct’ prefinancovat’, pretoze oni aj v dobrej viere v kombinacii s tym, Ze vymena urcite nie
je mozna Uplne v hocijakych by som povedal podmienkach, klimatickych a ¢o ja viem akych a stane sa
to, Ze jednoducho tie svetla v celom rozsahu 600 ks nebudu k 30. namontované. Lebo vsetko, ¢o sa tak
stane, bude neopravnenym vydavkom.

Ing. Sabakova:

Ja by som k tomu chcela podotknut’ len asi tol’ko, ze tak, ako bolo predtym uvedené, ten 15. november
tam bol ukonceny ako ukoncenie stavby. Komunikujeme s ministerstvom s tym, aby sme mohli potom
s dodavatelom samozrejme ako tu zmluvu predlZit, termin ukoncenia stavby tak, aby teda sa dal
ukoncit’, teda t4 zmluva, aby bola oSetrend takto a eSte by som uviedla, Ze my v naSej zmluve
s buducim zhotovitelom, ktord bola stcastou sutaznych podkladov, méme taku podmienku, Ze
v pripade, ak pre nedodrzanie terminu ukoncenia a odovzdania diela bude od objednavatela
pozadované vratenie nenavratného finanéného prispevku, tak zhotovitel' zaplati objednévatelovi
zmluvnl pokutu vo vySke 95 % ceny diela. Toto mame zo strany zhotovitel'a podpisané, z jeho strany
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je to podpisané. Cize, ak podpiSeme zmluvu s nejakym terminom do 31.12. predpokladam, ato
nestihne, tak jednoducho vlastne tych 95 %, ktoré my dostaneme, teda nedostaneme od $tatu, lebo ho
bude povazovat’ za nenavratny, tak bude znasat’ dodavatel’, toto mame v zmluve. Ja neviem, ako viacej
by sa eSte dalo poistit, aby mesto bolo nejakym spoésobom chranené v tejto akcii, alebo v tejto
vystavbe. Ja si myslim, Ze naozaj na toto sa myslelo este pri vyhlasovani verejného obstaravania a teda
toto po dohode, teda nieze po dohode ale toto ndm budutci dodéavatel’ podpisal.

PhDr. CiZmar:

Len na potvrdenie tych slov poviem to, Ze 4no, mesto okamzite v Case, ked’ si uvedomilo, ze termin do
15. novembra nebude naplneny aj z dovodu tych administrativnych procesov, tak poziadal ministerstvo
o d’alsi postup. Takyto postup zvolili viaceré mesta na Slovensku, ktoré st v takej istej situacii v akej
sme my.

Ing. Bobik: FP
Dakujem. V podstate pochopil som. Inak tych 95 % samozrejme som videl v zmluve, skér som mal na

mysli to, ¢i bude suhlasit’ s tym terminom a v kombinacii, Ze samozrejme aj v tej zmluve aj vSeobecne
z obchodnych podmienok vyplyva, ked nie je mozné realizovat aoto sa samozrejme lehota
predlzuje. To znamend, nemyslel som, Ze oni budl, samozrejme, Ze oni nepriznaji tato alebo budi
hladat’ iny argument na to, prec¢o sa to neda splnit’ a mozno to bude aj naozaj skuto¢né, len o to mi
iSlo, Ze tento aspekt nejakym spdsobom podchytit’, ale ked’ hovorite, ze dodavatel je schopny podpisat’
alebo ochotny podpisat zmluvu so skratenym terminom, ktory je iny, ako deklaroval v ramci
verejného obstaravania, tak je to uréité zabezpeéenie. Dakujem.

Ing. Kolesar:
Péan primator, nedozvedel som sa odpoved’ na svoju otazku. Vy ste zopakovali to, ¢o ja som povedal,

¢o sa udialo na finan¢nej komisii. Ale ja som sa vas pytal pan primator, na vaSe stanovisko k tomu, Ze
sme mali zaplatit’ takmer 20 tis. eur zo svojho, preco bol dany taky navrh, preco sa ¢akalo, ¢i niekto
navrhne rieSit’ 20 tisic inym sposobom. NeskuSali ste vo vedeni mesta, ked’ sa objavilo 20 tisic
z ministerstva hospodarstva, hl'adat’, kto to zaplati, niekto iny nezZ mesto? Automaticky ste to hodili na
mesto. Pytal som sa na vas ndzor v tejto veci, ¢i ste boli Gplne vyrovnany s tym, Ze madme zaplatit’ o 20
tis. eur viac zo svojho. Za 2., pytal som sa, ako mame zabezpeCené to, Zze od nds nebude ziadat’
dodavatel’ tych 20 tisic. Pani Sabakova tu spominala, Ze to nejak potom v zmluve o spolupraci. To
nejak, potom, ¢o znamend? Ja sa pytam, ¢1 mame konkrétne poistené to, ze ked’ podpiseme zmluvu na
povodnu cenu diela, Ze od nas dodéavatel’ nebude pytat’ 20 tis. eur, ktoré dnes v rozpocte nie su. Nie su
tam, ale podpiSete s nim zmluvu pan primator na pévodnt cenu diela? PodpiSete s nim? A mame
potom istotu, Ze tych 20 tisic nebudeme musiet’ zaplatit? Toto ma zaujimalo a na tuto otdzku som
odpoved’ nedostal. Je Gplne neprijatelné alebo podl'a mina zbyto¢ne hovorit, Ze vy, ako primator, ni¢
s tym nemate, ved’ ten projekt riesi niekto iny. Projekt za 600 tis. eur nemdze manazovat’ nikto iny, nez
primator. Tak nehadzte slovo arieSenia na svojich podriadenych, na veducich oddeleni. Veduca
oddelenia hovori o tom, Ze ona nevie, lebo to spracovatel §tidie tak urobil a ¢o ja viem €o, preco to tak
urobil. Ved’ prosim vas, ak uzatvorim s nieckym Dohodu o vykonani prace, tak td dohoda sa preto vola
o vykonani prace, Zze mu presne poviem, aki pracu ma urobit’. To vieme predsa vSetci, tak nehovorme
o tom, Ze prave taky ndm padol do rany a on to nejak tak urobil, Ze mu tam ztoho Cosi také vyslo
a dajaké ceny tam popisal. Tak nehl'adajme, kto je vinny, ministerstvo hospodarstva, 2 mesiace. Keby
sa to stalo za Casu, kedy ja som bol vo funkcii, dobre, ja som nemal t'ah na branu, ale ved’ vy mate, tak
preco stal projekt 2 mesiace na ministerstve hospodarstva? Ze stoja aj ini? No mozno u tych, ktori
nemaju ten t'ah, ale ved’ my sme i$li do toho s tym tahom a sme dotiahli to az tam, ze potrebujeme 600
tisic uver. Budem pokracovat’ este d’alej po vasej odpovedi, pan Podpinka, prosim nevypinajte ma.

PhDr. CiZzmar:

ESte raz opakujem to, ¢o som povedal pred chvilou. Vy ste sa pytali, preco sme predlozili spolutcast’
vo vyske, ktora obsahuje aj neopravnené vydavky. No preto, lebo sa stdle bavime o tom, Ze chcete
pocut’ vSetky informacie, chcete mat’ vSetky informécie. To znamend, povedali sme ich také, aké
v skutocnosti su. Vysledkom rokovania finanénej komisie bolo to, ak sa ma riesit’ takyto projekt, tak
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urcite len vo vyske, ktord bude bez neopravnenych vydavkov. To znamena, zmluva sa mé podpisat’ vo
vyske bez neopravnenych vydavkov. To aj akceptujem, to sme aj povedali v kone¢nom désledku. To,
¢o hovorite o nejakom prenaSani na niekoho iného, ja som sa s vitazom verejného obstaravania
nestretol, ani pred sutazou, ani pocas sutaze, ani po sutazi. Ja do tohto procesu nevstupujem a to
z toho dovodu, ze komisiou je niekto iny. PreCo ja by som sa mal v tejto veci nejak vyznamne
angazovat, aby sme sa dostali potom k tomu, ¢o povedal pan Ing. Gore? Ze tu nickto ma nejaké svoje
osobn¢ zaujmy? Kvoli tomu? Aké prendsanie zodpovednosti? Ja som sa vyjadril k otdzkam, ktoré ste
predlozili a na technické zodpovedanie som poziadal pani Ing. Sabakovi. Co sa tyka rokovania, bolo
jasne povedané, potom, ¢o budeme mat podpisani zmluvu s ministerstvom, mozeme rokovat
s dodavatel'om, realizatorom. O tom, ¢o bude obsahom, pokojne modzete rozhodovat’, resp. mozete sa
na tomto rokovani zcastnit’ aj vy, ved’ vdm v tom nikto nebrdni a takisto budete aj informovani.
Neviem, ¢o odo mila chcete, aby ja som sam iniciativne navstivil vitaza a uz s nim v predstihu rokoval
a dohadoval sa na nieCcom? Ja o takyto $tyl prace nemam zaujem.

Ing. Kolesar:
Takze budeme pokraCovat. Ano, to som ocakdval, ze ked zistime, ze 20 tis. eur ma byt

neopravnenych vydavkov, takZze vy navrhnete, kde ich zoberieme inde, nez v rozpo€te mesta pan
primator. To, som ocakaval. Toto sa neudialo

PhDr. Cizmar:

Péan Ing. Kolesar, prepacte, vstipim vam do toho, nedd mi to. Nie, ze ja navrhnem, pozvali sme vés,
lebo financn4 komisia je myslim si alfou a omegou v tomto pripade. VSetky karty sa vylozili, to
znamena, povedalo sa konkrétne, aka je vySka nenavratného prispevku, aka je spoluucast’ mesta, aké
st neopravnené. Tak, ako su rozpolozkované v dovodovej sprave, tak ste ich mali pomenované aj vy.
Ako by ste vnimali to, keby ja som uz priSiel s nejakym rieSenim? To znamend, uz ja by som
navrhoval, akym spdsobom to vykompenzovat’. Ja mam mandat v mnohych pripadoch na to, aby som
akceptoval vol'u poslancov mestského zastupitel'stva. Vo vécsine pripadov akceptoval vol'u mestského
zastupitel'stva a vy tuto vol'u mate prejavit’ teraz.

Ing. Kolesar:
No, ani ni¢ iné asi ndm neostane, ale rieSenie o 20 tis. eurdch vazené mestské zastupitel’stvo, stale si

myslim, ale berme to tak, Ze nemame v tomto rovnaky nazor, ¢o nie je ni¢ neobvyklé, ale predpokladal
som, Ze bude uz navrh, ako to riesit’, aj bol, aj bol navrh. Vy ste navrhli, Ze to mame zaplatit’ my. My
sme navrhli, Ze toto nema zaplatit’ mesto a preto ja som Ziadal garancie, Ze to mesto ani platit’ nebude
musiet. Cize, dostal som informaciu, Ze tu méa byt nejaka zmluva o spolupraci, ale vy ste teraz dali
slovo, Ze zmluva na sumu vyssiu o 20 tis. eur podpisand nebude. Myslim si, Ze toto ndm staci, ide mi
o0 to, aby mesto nezaplatilo v kone¢nom dosledku tych 20 tis. eur zo svojich peniazi. To je jediné, o ¢o
mi v tomto bode ide. Vy ste tuto garanciu teraz dali, povedali ste, Ze tdito zmluva podpisand nebude na
povodnu plna sumu, toto mi staci. Poculi sme to vSetci, jednoducho to platit’ nebudeme. Toto mi staci,
ale este dovol'te, ked mam slovo, mam otazku k uveru. Uver sme presli absolitnym mléanim, ako
hotovu vec, pan kolega Bulla, ¢osi ozrejmil, ale tver. Preto som sa dovolaval na ten vstup finan¢ného
oddelenia na zaciatku. Aky uver? S akym trokom? Toto prosim, by som rad vedel, pretoze ver nie je
vypozitka. Cize zaujima ma, za akych podmienok, kto nam je ochotny poskytnut’ tiver. Na aku dlhd
dobu predpokladame, ze si ho vezmeme. Aké uroky predpokladame, Ze zaplatime. Pretoze, tych
urokov zo 607 tisic nebude malo, aj keby to bolo pri beznych Grokovych sadzbach. Dnes na trhu, ¢i uz
to bude euribor + financné navysenie, prirazka alebo, ¢i to budu fixné urokové sadzby, takze nebude to
1000 ani 2000 €. Kol’ko to bude? A z akych zdrojov budu tieto peniaze zaplatené? Toto ma zaujima. Je
to, trok je jednoducho cena za tver a ked’ uz sme sa tym svojim tahom na branu dostali aZ do situéacie,
ze ten tver musime brat’, tak ma zaujima, aka bude cena za tento uver. Poprosim o odpoved'.

Mgr. Mokarnova: FP

Pén poslanec, pan Ing. Kolesar, troSku ste tak zahrali do autu to, ¢o hovorila pani Ing. Sabakova. Ja
mam zo vSetkého pocit vel'mi neprijemny, ako keby 19 tisic chcel niekto z nas, ako keby Dohodu
o vykonani prace, lebo tam mdzeme si zadat’ hocico a ten ¢lovek to pre nas urobi, 4no, on dostal za
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ulohu vypracovat’ §tudiu, to bolo to zadanie. Nie to, ¢o tam méa byt’ v tej $tadii, on ju mal urobit’. A tu
hovorime o 20 tisicoch, 28 tisic ste uhrali do autu. 28 tisic, o nich mesto prislo preto, Ze pri kanalizacii
Milhostov neboli spravne datumy a sme radi, ze sme neprisli o viac penazi.

PhDr. CiZmar:

Este predtym, aby nevznikli domnienky. Zmluva, ak dostane takuto pravomoc primator mandatom
zastupitel'stva, bude podpisand na vysutazeni sumu a tak, ako ste odporucali na zasadnuti komisie
finanénej, kde je prevazna &ast’ Glenov Hnutia TREBISOV NAHLAS, tak ti zvy$na Cast, to zn. tie
neopravnené vydavky budu riesené samostatnym zmluvnym vzt'ahom.

Ing. Kolesar:
Exkurz, pani zastupkyna, ku kanalizacii Milhostov bol na nejaké vysvetlenie? Ked bude témou

rokovania Kanalizécia Milhostov, odpoviem vam. Ale dobre, ze to pripominate pani zastupkyia, lebo
zopakujem obavu svojho kolegu pana Bullu, Ze je to len d’al$i dokaz prace ministerstva, ktoré moze
najst’ nejaky problém, ale v pripade, ak my uz z Gveru zaplatime celt sumu, tak uz ani len nebudeme
mat’ Sancu s dodavatel'om hovorit’ o tom, aby nam este aj nejaka d’alSiu sumu doplatil. Ja chcem verit’
a dufat, ze uz okrem 20 tisic sa ni¢ d’alSie na ministerstve nedostane, uz im povedzte o tom tahu, ze
komu to schval'uju, ze ved’ ndm maji vychadzat' v tUstrety, vSak tak to bolo povedané, nech uz tam
nehl'adaju pre pana Jana nieCo d’alSie. VSak, ked’ mame t'ah, tak tahajme. Tak, ¢o hladali? Nasli 20
tisic v TrebiSove, 40 tisic niekde inde, tam 20, tam 15, tam 18 a maju 200 tisic pre d’alSieho zdujemcu,
ktorému sa neuslo v prvej varke. No tak, nech uz nehl'adaji u nas, nech hl'adaju, ja neviem, uz pomaly
niet kde, no v KoSiciach nem6zu, kde eSte by mohli. Takze, nechajme Milhostov Milhostovom, ale je
tu ta obava a dufam teda, Ze uz d’alSie peniaze nebudu. Takze prosim, pod'me k tomu tveru, pretoze to
budi dalSie tisice z Grokov, Ze toto by ma zaujimalo. Myslim si, ze skor tym sa zaoberajme, lebo
mame na schvalenie navrhnuta vec, Gver, ale nevieme za kol'ko a nevieme dokedy to budeme splacat’.
Takze, pan primétor, za akych podmienok, povedzte mi prosim.

Ing. Fed’ak:

Vysvetlim ten tver. Mali sme, jedna sa o uver investi¢ny, volaju to preklenovaci, investicny na
predfinancovanie nenavratného finanéného prispevku, alebo aj iné nazvy. Cize to je Gver na
predfinancovanie nendvratného finanéného prispevku na modernizaciu verejného osvetlenia,
konkrétny nazov. Mali sme rokovanie so zastupkyiiou Primabanky vo vedeni mesta, kde je stihlas, ze
urokové sadzby sa vel'mi tazko prezradzaju, ale poviem ich aj tak, nie je to dajaka velka tajnost’. Je to
12 mesacény euribor a vyska + maximalne 1 %. Cize, ja si myslim, Ze je to velmi vyhodny tver,
nakol’ko euribor dneska sa pohybuje uz asi aj v minusovych cislach, neviem dneska momentélne jak
je, ale okolo 0. Cize zhruba nis to bude stat 1 %. Aka vysoka ¢iastka, velmi tazko povedat’,
podmienka je tam také, Ze hned ho splatime z poskytnutej dotacie. CiZe jak bude odstihlasena dotacia
na ministerstve hospodarstva, tak tam hned Gver v plnej vyske splatime. Cize velmi tazko teraz
vypocitat, kol’ko je td suma penazi ako, ale vieme, ze to bude okolo 1 % Urokova sadzba.

MVDr. Hrdlik: FP

Pan primétor, kolegyne, kolegovia, mili hostia. Len jednu mam otazku ja. Co vy robite na tej finanénej
komisii, ked’ tu mi teraz fakticky, my mame komisiu finan¢nu, teraz. St tam z radov ob¢anov, ale st
tam aj odbornici, ktori s, ¢i z radov poslancov, ale aj odbornici z radov ob¢anov su tam. Tam to treba
prezut’ vSetko, tam sa nebavme na oranzovych, na ¢ervenych, na bielych, takych, ale tam to prezujme
vsetko a ked’ to vSetko prezujeme, potom by to malo ist’ do tej rady mesta, ktort uz tol’kokrat furt tu
omielam, Ze eSte furt nie je td rada mesta a nie teraz my tu mame finanént komisiu, aj radu mesta
a teraz sa bavime o pribore o urokoch, o d’alSich odbornych vyrazoch a euribore a d’al§ich. Toto méa
robit’ finanénéd komisia a tam to maja ti odbornici sa vyjadrit, ktoré potom posunt tie informacie nam,
ktori nie sme tak ekonomicki a finanéne zdatni, ako ti Pudia, ¢o st na finan¢nej komisii. Dakujem.

Mgr. KereStanova:
Ja nechcem sa vyjadrovat’ k ekonomickym ukazovatelom. Spomenula som si vo chvili, ked” poctuvat
tuto diskusiu na slova pana Ing. Kolesdra z minulého zastupitel'stva, kde odznela vyzva, majme
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pracovné stretnutia poslancov, kde budeme diskutovat’ o vaznych problémoch. Bolo zvolané spolocné
pracovné stretnutie poslancov na komisiu finanéntl. Nezlcastnila som sa ho, lebo som sa pracovne
ospravedlnila, ale informovala som sa o 2 dni o tom, ¢o bolo, pytala som sa na svoje otdzky. Teda sa
pytam, myslim si, Ze bola vyslySana vaSa prosba, bolo zvolané pracovné stretnutie. Pokial mam
informaciu, okrem ¢lenov komisie finan¢nej sa na zasadnuti nezic¢astnil nikto, ani z klubu TREBISOV
NAHLAS ani z inych klubov. Takze, len sa zamysl'am vlastne nad tym, ¢i vieme, ¢o hovorime, ¢i sa
po&ivame. Dakujem vel'mi pekne.

Ing. Kolesar:
Pani Kerestanova, ak mate presnu informaciu z finan¢nej komisie, tak isto viete aj to, Ze poslanci za

TREBISOV NAHLAS, ktori sa nezudastnili komisie sa ospravedlnili, pretoze doveruju svojim
ostatnym kolegom, ze ich dostato¢ne poinformuju o priebehu finan¢nej komisie. TakZe nemajte obavy
o informovanost’ medzi poslancami za TREBISOV NAHLAS, neprinaleZia vam, svoju informovanost’
vyrieSime medzi sebou. Pani kolegyne, pani kolegovia, poslankyne, poslanci, poculi sme tu dneska
o mnohych nejasnostiach, o mnohych cudnych okolnostiach, ktoré sprevadzaju cely tento projekt, ale
je treba povedat’, Ze Hnutie TREBISOV NAHLAS ma modernizaciu verejného osvetlenia vo svojom
volebnom programe na roky 2015 — 2018. Sme radi, Ze ten predpoklad, ze raz dojde aj na verejné
osvetlenie z poslednych zvySkov eurofondov sa aj naplnil a napriek tomu, Ze vSetky tieto negativne
javy sprevadzajuce projekt este budu iste predmetom mnohého zaujmu, tak si myslim, ze vzhl'adom na
Casovu tiesenl je potrebné vyuzit’ prilezitost’, ktord sa naskytd a podporit’ tento projekt aj preto, aby sa
volebny program hnutia TREBISOV NAHLAS mohol realizovat. TakZe, ja vyzyvam aj ostatnych
kolegov a kolegyne v poslaneckom zbore, aby sa pridali k podpore tohto projektu napriek jeho
nedostatkom, pretoze je to prilezitost, ako pohnut’ rozvoj mesta vpred, to samozrejme sa netajim
a uznavam a vyzyvam teda na podporu vetkych aj tych, ktori tvrdili, ze TREBISOV NAHLAS nikdy
neprinesie ni¢ prospeSné pre toto mesto, naopak, ze sme mesto priviedli kdesi do ekonomickej
a moralnej zruinovanosti. No teraz, podporou tohto projektu vSetci, ktori to tvrdili, maji moznost’
dokéazat, e sa mylili anepoznaja TREBISOV NAHLAS, pretoze unis nie je rozpor medzi
myslienkami a skutkami. Takze, vaZzeni kolegovia, pripojte sa k podpore tohto projektu a tym dokazte,
7e ste sa mylili ak ste tvrdili, z¢ TREBISOV NAHLAS tu nie je na prospech tohto mesta a podporte
bod néasho volebného programu.

MUDr. Halapin — potlesk

JUDr. Paskova:

Dobry vecer. Ja by som chcela nejaké poznamky k tomu, ¢o tu bolo prednesené. Tiez si myslim, Ze
vSetkym nam zdaleZzi o tom, aby mesto bolo dobre osvetlené a vSetci, chcem, aby pochopili, Ze my
nechceme byt stale proti, my len chceme, aby veci boli jasné, aby sa jasne vedelo, ¢o, za kol'ko, pre¢o
a ako. Vy ste pan primator povedali, Ze ako by sme vnimali, Ze ked’ pridete s hotovym navrhom. Ja si
myslim, Ze ked’ je nie€o dobre pre mesto, to zn., ze sa usetri 20 tisic, tak to predsa si nemyslite, Ze
niekto by bol proti tomu. To hoci jak chceme vediet’ o kazdom kroku, kazdy krok, ktory je dobry pre
mesto a hlavne ktorym sa da uSetrit’ pre mesto, predsa vSetci to budeme vitat’ a nikto by sa proti tomu,
nikto by proti tomu ni¢ nenamietal. A teraz by som chcela dat’ taku jednu otdzku vel'mi prizemnu pri
tejto vel'mi sofistikovanej debate. Tie lampy, svietidla, ktoré sa daji prec, ktoré su lepSie nez tie
ostatné na tych ostatnych uliciach, daju sa vyuZzit’ na tie ulice, daju sa vyuZzit? A vyuziju sa? Tak to
som rada. Dobre d’akujem, to je vsetko.

PhDr. Cizmar:

Len na doplnenie by som povedal, Ze ako by sme to vnimali alebo ako by ste to vnimali, keby som
pred rokovanim finan¢nej komisie ja, ako primator, jednal s dodavatelom, realizatorom, ked’ mandat
mam od vas.
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Mgr. Begala:
Dakujem za slovo. Zobrala mi pani poslankyna Paskova otazku. Mohli by sme tymi svetlami zacat’ 2.

etapu napr. PariCov, tiez potrebujeme nové svetla, tak len navrh. Ale otazka bola myslena tak, ze ......
Dakujem.

Ing. Kolesar: FP
Dakujem pan primator. Reagujem na diskusny prispevok pana Halapina: Dakujem.

Bc. Lenhardt:

Dobry vecer. Ja len k tym informacidm, ktoré tu odzneli ohladom verejného obstaravania na
Modernizaciu verejného osvetlenia v TrebiSove — 1. etapa. Urcite na zdklade tych informacii do
najbliz§iecho planu kontrol zaradim aj kontrolu verejného obstaravania komplet na minuly polrok
a teraj$i polrok do budiceho polroka s tym, ze budem venovat trochu viac pozornosti verejnému
obstaravaniu a to okrem tych informacii, ktoré odzneli tu aj na zaklade informaécii, ktoré som ja dostal
eSte nickedy v septembri, kde som obdfzal nejaky podnet alebo nejaki staznost’ firiem, kde sa
stazovali, ze podmienky boli diskrimina¢né, Zze sa nemohli zucastnit’ verejného obstaravania.
Nedokéazem to posudit’ teraz, verejné obstaravanie som nevidel a okrem tejto informécie som dostal aj
informdciu, ktora firma vyhr4, ktord firma bude druhé a s akou ponukou. Zase nedokdZem vyhodnotit’
tu informaciu, informaciu dokdzem vyhodnotit, kto vyhral. To, ¢o bolo povedané, sa potvrdilo, ze
vyhrala ta firma. Ja v tom Case som si to pre istotu spisal a dal som si to potvrdit’ na matrike, aby to
nebolo, ze to je nejaky mdj vymysel, ktory som si vymyslel teraz, alebo Ze to mam s nejakym spéatnym
datumom. Takze aj na zéklade toho, urcite kontrola verejného obstaravania na osvetlenie bude.

Ing. Gore: FP
Chcel by som poziadat’, aby tie podklady, informacie o ktorych teraz hovoril pan hlavny kontrolor,

boli distribuované pre vSetkych poslancov mestského zastupitel'stva.

Be. Lenhardt:
Moze to byt elektronicky alebo. Elektronicky, dobre.

PhDr. CiZmar:
Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovt komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka nadvrhovej komisie Marta BereSova v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

A/ schvaluje
1. Kratkodoby investicny uver na predfinancovanie nendavratného financného prispevku vo vyske
607 608,13 EUR na projekt ,, Modernizdacia verejného osvetlenia v Trebisove — 1. etapa “

2. Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2015 a to:

Prijmova cast 16 621,75 tis. EUR
Vydavkova cast 16 540,90 tis. EUR
B/ uklada
Mestskému uradu v Trebisove zabezpecit' zmenu rozpoctu mesta na rok 2015 podla jednotlivych
poloziek.
T:31.12.2015

Z: prednosta MsU
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PhDr. CiZzmar:
Prosim hlasujme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 4)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 94/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 6.:
Pracovia a Cistiaren s.r.o. TrebiSov v likvidacii, so sidlom Pribinova 2,
075 01 Trebisov, ICO: 36 580 244 — zniZenie dlhodobého zavizku suvisiaceho

s vy§kou poskytnutej navratnej finanénej vvpomoci podnikatel’skym subjektom
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 5 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:
Aj tento bod bol predmetom rokovania finan¢nej komisie dita 5.11. O slovo by som poZiadal a aby
navrh uviedol pan Ing. Fed’ak, ktory je zaroven aj likvidatorom tejto spolo¢nosti.

Ing. Fed’ak:

Co sa tyka likvidacie Pradovne a &istiarne s.r.o. TrebiSov. V materiali alebo dévodovéa sprava bola
zasland v pisomnej podobe. Trosku na ozrejmenie. V oktobri 2008, konkrétne 8.10. na valnom
zhromazdeni Pracovne a Cistiarne rozhodlo valné zhromazdenie zruSenie Pracovne a Cistiarne formou
likvidacie ku ditu 1.11.2008 a vymenovalo ma za likvidatora tejto spolocnosti. Pocas likvidacie som
postupoval v stulade so zdkonom alebo obchodnym zikonnikom, zdkon 513/1991 a fakticky kroky
moje viedli k uhrade pohladdavok a vyméhaniu zéaviazkov. Cely proces likvidacie bol fakticky,
Pracoviia a Cistiarenn vstipila do likvidacie bez hmotného majetku. Majetok spolocnosti tvorili iba
finan¢ny majetok, tvorili tam prostriedky na ucte a prostriedky v pokladni. Pocas tejto likvidacie som
vymahal pohladavku cestou sidu aj cestou exekutora. Poslednd thrada bola v 12. mesiaci 2014.
V procese zaverecnych prac, uz v procese likvidacie nastal taky pripad, Ze finan¢né prostriedky
nepostacuju celkom na Uhradu zavédzkov. V tomto pripade, likvidator ma iba dve mozZnosti. Jedna
moznost’ je takd, Ze vyhlasi spolocnost’ ako predlzent a nasleduje konkurz, navrh na konkurz a druhy
spdsob je ten, ktory navrhujem thto, je ten, Ze Mesto TrebiSov je ako jediny veritel’ tejto spolo¢nosti
a navrhujem znizenie dlhodobého zaviazku. Mesto TrebiSov poskytlo Praovni a Cistiarni dlhodoby
zaviazok na kupu pracieho a Cistiaceho stroja a teraz tieto financné prostriedky nepostacuju celkom na
uhradu tohto zavazku. Finan¢né prostriedky, ktoré su potrebné este, tak su to poplatky sudu, poplatky
banke, poplatky za tUschovu materidlu, nakol’ko materidly musia byt uschované v renomovanej
spolo¢nosti, resp. v spolo¢nosti, ktora méa na to licenciu a taktiez na uhradu odmeny pre likvidatora,
nakol’ko pri stanoveni za likvidatora, nebola ur¢enéd vyska odmeny. Jedna sa zhruba, celkové vydavky,
ked tak odhadujem, alebo takto, presne tieto vydavky budl vycislené v zaverecnej sprave, ktora musi
byt vytvorend, resp. musi byt eSte odsthlasend valnou hromadou. Jedna sa zhruba o 2 tis. eur
celkovych vydavkov. TakZe, ja navrhujem tento druhy sposob, myslim si, Ze je to spOsob
najjednoduchsi, resp. najucelnejsi alebo najvyhodnejsi pre mesto, upravit’ tento dlhodoby zavizok
o tato sumu a tym sa moéze pokracovat’ v d’alSich pracach v likvidacii spolocnosti. Predpokladéam, Ze
ked’ dojde k schvaleniu teraz, ako uznesenia, tak proces likvidacie sa ukon¢i ku koncu roku. Su este
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potrebne viac krokov, suhlasy daiiovych uradov, atd’., ale to je vec administrativna, ale pracoviia by
mala byt’, predpokladam, Ze bude ukoncena ku koncu roku 2015. Dakujem pekne.

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Peter Bobik v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

suhlasi

so znizenim dlhodobého zavizku suvisiaceho s vyskou poskytnutej navratnej financnej vypomoci pre
Prdacovitu a cistiareni s.r.o. TrebiSov v likviddcii, so sidlom Pribinova 2, 075 01 Trebisov, ICO:36
580 244 o vysku vydavkov suvisiacich so zaverecnymi pracami pri likvidacii spolocnosti, ktoré budu
vycislené v konecnej sprave o priebehu likvidacie a navrhu na rozdelenie likvidacného zostatku, a to
konkrétne vydavky na odmenu pre likvidatora, vydavky na poplatky banke, sudne poplatky a vydavky
na uschovu materidalov.

PhDr. CiZmir:
Prosim hlasujme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 95/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 7.:

Ziadost’ o poskvtnutie podpory formou dotacie
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, primétor.

Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

Tato dotacia bola prejednand, resp. tato Ziadost’ a material k uvedenej Ziadosti bol prejednany aj na
zasadnuti komisie finan¢nej. Ide o vyzvu, ktort vyhlasil environmentalny fond a tyka sa energetickej
uspornosti Materskej Skoly na Hviezdoslavovej ulici v TrebiSove.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu a Zziadam ndvrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Marta BereSova v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie

podanie Ziadosti Mesta Trebisov o poskytnutie podpory formou dotdcie na realizaciu projektu
,,Obnova obalovych konstrukcii MS Mier, Hviezdoslavova ulica, Trebisov* s pozadovanou vyskou
nenavratného financného prispevku 200 000,00 EUR, vyskou spolufinancovania z vlastnych zdrojov
10 650,68 EUR. Celkove vydavky projektu sa predpokladaju vo vyske 210 650,68 EUR.

PhDr. CiZmar:
Prosim hlasujme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 96/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.8.:
RoOzne

PhDr. Cizmar:

Do tohto bodu neboli predloZzené ziadne ndvrhy zo strany poslancov, kon¢im tento bod.

Pred tym, neZz ukon¢im rokovanie, by som vas rad chcel informovat o niekolkych délezZitych
informdciach, ktoré smeruju k d’alSiemu fungovaniu mesta. Konkrétne ide o informaciu, ktord suvisi
s vymenovanim alebo s poverenim nového nacelnika mestskej policie. K 16.11., t. j. v pondelok, tento
tyZzdent bolo odvolané poverenie nacelnika pana Binku a poverenym nacelnikom mestskej policie sa
stal Mgr. Miroslav Cabada. Toto poverenie plati do odvolania poverenia, resp. do vyhlasenia
vyberového konania na poziciu nacelnika mestskej policie.

Druhou informéciou je pozvanie pre vas pani poslankyne a pani poslanci v mene OZ Slavoj TrebiSov,
konkrétne Spravnej rady na den 24.11., o je v utorok o 17.00 h. V tejto miestnosti sa bude konat’
mimoriadne Valne zhromazZdenie OZ Slavoj TrebiSov. Pozvani st ¢lenovia OZ atoto pozvanie
z poverenia Spravnej rady adresujem aj vam. ESte raz opakujem, v utorok 24.11. 0 17.00 h, tu
v priestoroch obradnej miestnosti mestského uradu.

Mgr. Mokanova:

Chcem vas informovat’, ditum si nepaméitam, ale pani GajdoSova mi napovie, rokovanie Elokované
pracovisko MS Hviezdoslavova, ktory defi to bolo. Dobre, minuly tyzdei, mam taky pocit, Ze to bolo
v utorok. Prebehlo rokovanie na Elokovanom pracovisku MS Hviezdoslavova, to je pri byvalej
potravinarskej skole, materskd Skola. Novy zriad'ovatel tejto strednej Skoly ponukol, vyjadril ponuku
alebo dal ponuku rodicom. Mali by zaujem, aby tato materska Skola sa stala stkromnou Skolou, ktora
by patrila tejto strednej Skole, berte to ako informaciu. Ten proces je dost’ dlhy na to, aby sa to vSetko
zrealizovalo, ale bolo rokovanie s rodi¢mi, ktori si vypoculi predstavu nového zriadovatel'a, pana
riaditel’a Skoly, boli informovani o tom, ¢o t4 nova sukromna materska Skolka by znamenala. Rodicia,
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ktori tam boli, ospravedlInili sa dvaja, ktori boli v zahranici alebo kdesi odcestovani ale ti, ¢o tam boli,
sa jednohlasne rozhodli, Ze teda sthlasia s tym, alebo maju zdujem o to, aby ich deti, ak sa to
elokované pracovisko stane sikromnou materskou skolkou, aby tito materska §kélku navstevovali. Je
to informadcia, jasne ten proces je dlhy, musi o tom rozhodovat’ okrem iného alebo prejednat’ to rada
skoly, takze, len aby ste boli informovani, Ze také Cosi bolo.

Bod ¢.9.:
Zaver

Ked’ze program zasadnutia bol vyCerpany, primator ukoncil zasadnutie Mestského zastupitel'stva v
TrebiSove.

PhDr. Marek Cizmar Mgr. Peter Sovak

primator prednosta

Overovatelia zépisnice:
Ing. Maridn Kolesar ..o

FrantiSek TOmKO e

Zapisovatel'ka:

Maria Vaskova
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