MESTSKE ZASTUPITELSTVO V TREBISOVE

ZAPISNICA

Z0 ZASADNUTIA MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA V TREBISOVE

6. zasadnutie (riadne)

Predsedajuci:

Pritomni poslanci:

Nepritomni poslanci:

dna 20.6.2016

PhDr. Marek Cizmar, primator
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Ing. Jozef Cifrani¢
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Prednosta Mestského turadu v TrebiSove Mgr. Peter Sovak pritomny.

Ostatni pritomni podl'a prezen¢nej listiny (priloha €. 1).

zaciatok 0 9.00 h
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Bod ¢ 1.:
Otvorenie

Primator otvoril 6. zasadnutie (riadne) Mestského zastupitel'stva v TrebiSove. Privital poslancov
mestského zastupitel'stva aj vSetkych ostatnych pritomnych. Konstatoval, Ze zasadnutia sa zucastiuje
nadpolovi¢nad vicsina poslancov, z celkového poctu 24 poslancov je prezentovanych 19 poslancov,
mestské zastupitel'stvo je sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Bod ¢.2.:

Schvalenie programu

PhDr. CiZmar:

Program zasadnutia ste dostali na pozvanke (priloha ¢. 2).

Ma niekto pripomienky alebo doplnky k navrhovanému programu?

Ing. Bulla:
Dobry den. K programu mam jednu pripomienku. Navrhujem vypustit bod ¢. 13 Vymenovanie

riaditela MSKM TREBISOV s kratkym zddvodnenim, Ze oproti 18.4.2016 kedy aj tento bod bol
zaradeny do programu zastupitel'stva a kedy bol s d’al§imi dvomi bodmi vypusteny z programu
zdovodu neprejednania navrhovanych bodov programu s nikym, poviem otvorene s nikym
z mestského zastupitel'stva, z toho istého dovodu nakol’ko postup neprejednania tejto problematiky sa
odvtedy nijako nezmenil, z toho dovodu navrhujem tento bod vpustit’.

Ak nie, ddvam hlasovat’ o tom, aby sa dnesné zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo uvedenym
programom.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujeme o navrhu pana poslanca Ing. Bullu.

Hlasovanie za program rokovania:
(hlasovanie ¢. 1)

za: 12, proti: 4, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 0

- primator konstatoval, Ze navrh na zmenu programu rokovania 6. zasadnutia mestského zastupitel'stva
bol schvéleny.

PhDr. CiZmar:

Déavam hlasovat’, aby sa zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo programom aj so schvalenou
zmenou pana poslanca Bullu.

Nech sa paci, hlasujeme o celom programe.

Program:

Otvorenie

Schvélenie programu

Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov
Interpelacie a podnety poslancov

Informativne spravy zo zasadnuti komisie financnej

O h N R

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vystavby a majetku
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10.

11.
12.
13.

14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22,

23.
24.

25.
26.
27.
28.

Informativna sprava zo zasadnutia komisie socialnej

Informativna sprava zo zasadnutia komisie bytovej

Informativna sprava zo zasadnutia komisie na rieSenie problémov marginalizovanej romskej
komunity

Informativne spravy zo zasadnuti komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii
verejnych funkcionarov

Zaverecny ucet Mesta TrebiSov za rok 2015

Rozpoctové opatrenie ¢. 2 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2016

Vymenovanie riaditela MESTSKEHO SPORTOVEHO KLUBU MLADEZE TREBISOV -
vypusteny

Ziadost' obchodnej spolocnosti TrebiSovské energetickd, s.r.o., Polnd 2480/4, Trebisov, ICO:
44 498 578 o uzavretie zmluvy o zriadeni vecného bremena na pozemky registra C KN
zapisanych na LV ¢. 4170 a pozemky registra E KN zapisanych na LV ¢ 9545 v katastralnom
Uzemi Trebisov

Zmeny a dopinky ¢. 3 Uzemného pldnu mesta Trebisov

Zamer a verejné obstardvanie - Oprava strechy na NC Berehovo - juzna cast

Verejné obstaravanie — Nakup rolby prostrednictvom dodavatelského uveru

Verejné obstaravanie — Oprava miestnych komunikacii

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Strazna sluzba v priemyselnom parku

Verejné obstardvanie podlimitnej zakazky - Rekonstrukcia telocvicne Zakladnej Skoly
Komenského 2 - &ast rekonstrukcia strechy

Verejné obstardvanie podlimitnej zakazky - PrestreSenie amfiteadtra

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky - PreloZky rozvodov inZinierskych sieti k objektu
BILLA

Sprava o vysledku kontroly plnenia uzneseni za II. polrok 2015

Sprava z finanénej kontroly na mieste plnenia prijmov a vydavkov rozpoctu Mesta TrebiSov
v podmienkach mestskej samospravy v I. polroku 2016

Plan zamerania kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra na II. polrok 2016

Rézne

Diskusia

Zaver

Hlasovanie za program rokovania:

(hlasovanie ¢. 2)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze program rokovania 6. zasadnutia mestského zastupitel'stva bol schvéleny.
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Bod ¢ 3.:
Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

Priméator odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:
- Mgr. Martin Begala
- MUDr. Dusan Tomko
- FrantiSek Tomko
Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primator dal hlasovat’ o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predlozeného navrhu.
Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 3)
za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0
- primator konstatoval, Ze navrhova komisia bola schvalena v zlozeni, ako bolo navrhované.
Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priecbehu rokovania 6. zasadnutia mestského zastupitel'stva

primator ur¢il poslancov:

1. Ing. Cubomir Bulla
2. MVDr. Ivan Hrdlik

Bod ¢ 4.:
Interpelacie a podnety poslancov

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, otvaram tento bod.

BereSova:

Dobry den prajem. Mala by som dve interpelacie.

Protipovodiovy néasyp zapadne od sidliska Juh je od zafiatku roka nepokoseny, vobec nebol koseny.
LCudia zo sidliska a z IBV Juh, hlavne psickari sa st'azuju na premnozené klieSte vo vysokej trave a tato
situacia sa znovu opakuje tak, ako minuly rok. Aj minuly rok bol vykoseny az po interpelacii
poslankyni Hutmanovej. Mala by som otazocku, kedy v plane alebo kedy bude tento nasyp vykoseny,
to je prva interpelacia.

Druha interpelacia sa tyka plavarne. Vieme, Ze sa tam nieco robi, I'udia sa ma pytaja, a o sa tam robi,
v jakom rozsahu bud tie prace urobené, kedy to bude otvorené. A ja mézem povedat’ iba, hm, neviem.
Proste neviem. Znovu to isté, ako to bolo v Milhostovskom ihrisku, aké ihrisko velké, o tam bude,
kedy bude, neviem. Ani teraz, neviem. Cize k tomu by som potrebovala nejaké informacie a chcela by
som, aby sa takéto situdcie neopakovali, Ze proste nevieme zdkladné veci, pretoZe potom sa pytaji, Sak
tu si, tak preco nevies. No, lebo neviem, nedostdvame informécie. Tol'ko.

PhDr. CiZmar:
Najprv ku kosbe nasypu na sidlisku Juh.
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Mgr. Fazekas:

Dobry dent. Pokosené nie je zrejme preto, pretoze madme rozdelené Casti s technickymi sluzbami.
Technické sluzby zabezpecuji mulCovanie tej vodorovnej plochy, my mame na starosti to sidlisko Juh,
IBV a prakticky celé mesto, pretoze po dohode s panom prednostom, s vedenim prebehli zmeny pri
kompetenciach pri koseni mesta. No ten vrch, tu teraz rozpravame s riaditel'om technickych sluzieb, ze
¢i vobec je trebiSovsky, neviem.

Tak, ospravedliujem sa zjedndme rychlu napravu.

PhDr. CiZmar:

Tato interpelaciu berieme ako podnet aurcite technické sluzby v spolupraci s mestskym
hospodarskym strediskom tuto kosbu zabezpecia.

V pripade plavarne, druhd interpelacia pani poslankyna, finalizuju sa polozkove rozpocty
k jednotlivym castiam. Vzhl'adom na to, Ze situdcia s plavariiou a vobec jej oprava a rekonstrukcia je
komplexnejSieho charakteru, takze ztohto dévodu o kazdom d’alSom posune budete informovani,
ked’Ze bude to aj predmetom schval'ovania poslancov. CiZe potom, &o budii zosumarizované polozky,
rozpocCtové polozky na jednotlivé Casti budete vy, ako poslanci mat moznost’ potom nésledne
schval'ovat’ d’al$i postup.

Beresova:
Viete mi povedat’ v akom priblizne, kedy, asi priblizne by t4 plavaren relativne mohla fungovat’?

PhDr. CiZmar:

Nasou snahou je, aby to bolo ¢o najskor, vzhl'adom na to, ze plavaren bola v zakonzervovanom stave
pomerne dlho, je potrebné z pohl'adu projektanta sa tejto problematike venovat’ komplexnejsie. Preto
som vam povedal, Ze sa nevenujeme len nejakej jednoduchej rekonstrukcii. Ide o to, aby ta plavaren
alebo jej rekonstrukcia bola zabezpecena tak, aby sme sa vyhli problémom do budicnosti. Preto sa
venuje projektant podrobne kazdému problému, ¢i uz so statikou, s oplastenim, zateplenim, s vymenou
okien atd’.

BereSova:
Pan primator, ale ja rozpravam s lud'mi, ja ked im poviem obligatnu odpoved’, ¢o najskor,
nepochodim. Povedzte mi, tento rok, buduci rok.

PhDr. Cizmar:
Urcite v tomto roku.

BeresSova:
Dakujem.

Garanic:

Dobry dent. Chcel by som sa opytat’, Slovak Telecom eSte v lete minulého roka osadil na uliciach
Dobrovol'nickej, 29. augusta, Jarkovej nové drevené stipy, kable vsak doteraz su ukotvené na starych
stipoch, na niektorych miestach su aj tri stipy pohromade, dve staré, jeden novy a vyzera to dost
neesteticky. Mnohé staré stipy st nebezpeéné, nahnuté, kolegyia Terei¢dkova uZ interpelovala
v minulom roku, v decembri ohl'adom tohto stavu. Co sa zmenilo, pripadne aké kroky podniklo mesto,
aby vlastne Slovak Telecom tieto stipy odstranil?

PhDr. CiZmar:
Na tato interpelaciu vam ddme pisomnu odpoved’, vzhl'adom na to, Ze tu nie je vecne prislusna osoba.

Garanic:

Dalsia moja interpelacia sa tyka taktiez vlastne vedeni v telekomunikacii a internetovych kablov.
Dokedy budeme tolerovat’ vedenia nadzemné umiestiiovanie na stlpy. Nebolo by lepSie v dneSnej dobe
tlacit’ telekomunikacie a internetové firmy, aby tieto kable umiestiovali do zeme?
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PhDr. CiZmar:

Ano, to mate pravdu, ¢o sa tyka umiestiovania kablov. Podobny problém viak tu bol aj v minulosti.
Nasou snahou bude v ramci komunikacii s Telecomom dosiahnut’ to, aby takéto kroky boli uc¢inené ale
sami mame informdciu aj z minulych obdobi, akym spdsobom sa tahali kabelaze po jednotlivych
domovych castiach, ale berieme to ako podnet pan poslanec.

Garanic:

Dakujem. Dal§ia moja interpelécia sa tyka chodnika na Ulici SNP v ¢asti, kde bola kedysi skladka
stavebného odpadu. Vlastne je to Cast’, kde kon¢i sidlisko Juh a zaCina domova vystavba. Kedysi tam
chodnik bol, ten chodnik sa asi zlikvidoval, ked’ sa tam navazal ten odpad stavebny, je to t4 velka
zelena luka. Planuje mesto ten chodnik znova obnovit'? Pripadne aj d’alej po pravej strane v smere od
nemocnice je ten chodnik absolutne v dezolatnom stave, je zahrnuty niekde v nejakom plane na
opravu?

PhDr. CiZmar:

Chodniky a cesty, ktoré boli zahrnuté na opravu v tomto roku presli schvalovanim, tak v komisiach
ako aj potom na zastupitel'stve. Predpokladam, ze aj tento chodnik je sucastou pasportizacie na
ktorom pracovalo oddelenie vystavby. Je to zaroveini uloha aj pre prisluSnych zamestnancov oddelenia
aby preverili stav o ktorom hovorite a navrhli potom d’al$ie rieSenie.

Garanic:

Dakujem. V minulosti pan poslanec Hrdlik interpeloval ohl'adom krizovatky na Ulici druzstevnej, SNP
a M. R. Stefanika vlastne, Ze vel'a 'udi nevie jazdit cez tito krizovatku, hlavne &o sa tyka dopravného
znafenia. Je tam jedna znacka, ktord je skrytd za da sa povedat’ za kriakom a taktieZ sa chcem opytat
na Ciary, kedy sa budu striekat’ Ciary, aj tato krizovatka.

PhDr. CiZzmar:

Toto, ¢o sa pytate, bolo predmetom rokovania s dopravnym inSpektoratom, ktory sa uskuto¢nil na
pdde mesta. Znacenia a vodorovné znacenia a zvislé znacenia boli takisto s nimi prerokovavané, ¢ize
konkrétne k vasej otdzke vam potom aj poskytneme odpoved’, konkrétnu odpoved’ pisomnou formou.

Garanic:

Dakujem. Moja posledna interpelacia, na sidlisku Juh je umiestnena len jedna nadoba na zvieracie
exkrementy. Je to pomerne velké sidlisko, bolo by moZné umiestnit’ tam tych nadob viac? Pripadne
porozmyslat’ ako rieSit' tento problém aj na ostatnych sidliskach tak komplexne, to znamena
rozmiestnenie viacerych tych nadob teda.

PhDr. CiZmar:
Samozrejme toto bude uloha pre prislusné oddelenia mestského tiradu, aby zabezpecil.

Garanic:
Dakujem skon¢il som.

Hutmanova:

Dobry deni. Ja mam jednu interpelédciu a jeden podnet.

Prvé interpelacia. Pri vstupe do parku na Gorkého ulici je uz dlhdi ¢as nebezpecne nakloneny stip
verejného osvetlenia. Je na nom upevnenych niekolko kéblov a dopravné zrkadlo. Stac¢i menSia
dopravna nehoda, &i premotivovani tinedZeri astlp je na zemi, vzniknu tym dost’ velké 3kody.
Neuvazuju technické sluzby osadit’ hned” vedl'a novy stip? Premiestnit’ na neho kable a zrkadlo a stary
odstranit’?

Potom mam podnet od ob¢anov byvajiacich na Ulici Berehovskej. Z resStauracie Déja vii sa 0 10.0 h
veder ozyva hluk a krik. Byvaju tam rodiny s det'mi, stari Pudia, proste ob&ania. Dakujem, to je vietko.
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PhDr. CiZmar:

Vstup do parku na Gorkého ulici a konkrétne problém so stipom a zvesenim zrkadla budi rieit
technické sluzby v €o najskorSom obdobi, potom prosim informujte aj pani poslankynu. Hned po
oprave, hned’ po naprave bude informovand pani poslankyna.

Co sa tyka podnetu v pripade re§tauracie Déja vu tieto kontroly sa vykonavaju pravidelne tak, ako boli
vykondvané aj v minulych rokoch. Je to tloha pre mestsku policiu potom zosilnit” kontrolné hliadky
v tejto Casti mesta.

Ing. Bobik:
Prajem pekny den vSetkym. Ja mam dnes takt interpelaciu troska procesnejSiu by som povedal,

interpelaciu o interpelaciach a podnetoch. Chceel by som poprosit’, ¢i by bolo mozné v rdmci webového
sidla zverejiiovat’ okrem interpelacii aj podnety poslancov. To znamena, tie ktoré sa, ¢i uz rovno pri
interpelacii deklaruju ako kolegyna hovorila, Ze je to podnet alebo sa predeklaruji ako podnet neskor.
Myslim si, Zeby bolo dobre keby boli zverejnené, pretoze I'udia sa potom, nie kazdy ma priestor ked’
nas nejakym sposobom oslovi s podnetom a mé priestor pocuvat’ celé zastupitel'stvo alebo nebodaj
pozerat’ a tak by aspon videl, ze ¢i ten podnet s ktorym sa obratil na poslanca bol prejednany. Aj tak sa
ten zapis, resp. ten podnet dava v pisomnej forme, na trade je k dispozicii, takze myslim si, zeby
nemusel byt problém ho zverejnit’ medzi interpeldciami a podnetmi. Ak vidi niekto problém, tak
modzeme pripadne ak je potrebné o tom hlasovat’, ale samozrejme nie teraz, ale je to taky konStruktivny
procesny podnet, ak nemé nikto ni¢ proti.

PhDr. CiZmar:
Berieme to a budeme sa snazit’ to vyriesit’ k spokojnosti.

Ing. Bobik:
Dakujem.

Mgr. Pristas:

Dobry den. Ja by som mal jednu interpelaciu. Za posledné asi dva mesiace na tizemi mesta bolo
spilenych niekol’ko velkych statnych stromov, napr. pred Sport Clubom dve velké viby alebo na
hlavnej ulici pri starej kaske na odbo¢ku na krizovatke na Skultétyho ulici gastan, potom smerom na
stary urad prace Styri stromy, pravdepodobne lipy, tie su zrezané v polovici, takZe ostali zospodu
kmene asi 4-5 m vySke a vrchna polovica zmizla, ostalo to tam, stoji to tam uZ asi mesiac v takom
stave. Chcel by som vediet, ¢o je dovodom, preco sa vo vegetacnom obdobi rezl stromy, ked’ sa to
nesmie. Viete, Ze teraz urCite ste zachytili v Bratislave bola dost’ taka kauza, ked’ sa Cistil stary most
a zlikvidovala sa cela kolonia beloritok, hniezd vtakov, ktoré su zakonom chranené a drviva vacSina
vtakov Zijucich tu na Slovensku a hniezdiacich tu, st zdkonom chranené a tie stromy s vyuzivané aj
na to, ¢iZze by som chcel vediet, preco vo vegetanom obdobi a preco vobec sa tieto stromy zrezali.

PhDr. CiZmar:

Co sa tyka odstrafiovania stromov alebo orezavania stromov, uréite to nebolo svojvolné. Cely proces
na va§ podnet bude spracovany v odpovedi, ktory vam poskytne pani Ing. Buc¢kova. TakZe v tomto
pripade urcite nesSlo o nejakl samostatnul iniciativu mesta.

Mgr. Pristas:
Cize bude to v pisomnej podobe. Ano?

PhDr. CiZmar:
V pisomnej podobe vam odpovie pani Ing. Buckova aj s informaciou o tom, z akého dovodu. To
znamena, zdovodni to, ¢o vas zaujima.

Mgr. Pristas:
Dobre, d’akujem.
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Ing. Bulla:
Moja prva interpelacia sa tyka Domu smutku. Po navsteve Domu smutku sme boli informovani, Ze na

Dome smutku existuje vonkajSie osvetlenie, malo by to byt asi led osvetlenie. Mne sa nepodarilo ho
eSte vidiet vecer alebo v noci. Je funkéné, je zapojené? Alebo je tam nejaky iny problém, Ze toto
vonkajsie osvetlenie Domu smutku nefunguje? Zatial’ d’akujem.

PhDr. CiZmar:
Poprosim pana Davalu za technické sluzby, ked’ze to spada do prevadzky technickych sluzieb.

Davala:

Dobry den. Pri preberani Domu smutku vonkajsie osvetlenie fungovalo, bolo funkéné. Momentalne
teraz dovod, ze nesvieti vam neviem vysvetlit. Zistim a ddm vam pisomne aj telefonicky vam
oznadmim, Ze ¢o je dovodom. Momentalne teraz neviem o tom, Zeby nesvietilo a ked’ nesvieti, preco
nesvieti. Neviem.

Ing. Bulla:

Druhd interpelacia sa tyka otazky byvania. Chcem sa spytat, ¢i sa za posledny polrok, vac¢sie obdobie,
urobili nejaké kroky v priprave lokalit alebo v priprave pozemkov, ¢i uz na individudlnu bytovu
vystavbu alebo komplexnii bytovi vystavbu a v suvislosti s tym samozrejme aj kroky spojené
s moznymi jednoduchymi pozemkovymi upravami o ktorych sme sa bavili zhruba pred rokom.
Dakujem.

PhDr. Cizmir:
Chcete pocut’ asi nejaku presnejSiu informaciu. Opdt’ vam poviem len to isté, budeme vés informovat’
konkrétne o krokoch a dostanete to v pisomnej podobe pan poslanec.

Ing. Gore:
Dobry deni vSetkym. Mam niekol’ko interpelacii, poziadam o priebezne odpovede.

Moja prvé interpelédcia sa vracia k 14.12.2015, kedy som interpeloval to, ¢i mestsky tirad sa zaobera
majetkovopravnym vysporiadanim NC Berehovo. Bola mi zaslanad odpoved’, Ze v sti¢asnom obdobi
¢ize v decembri este nie je ukoncend pasportizacia vSetkych dostavieb, pristavieb a inych stavebnych
zmien objektu NC Berehovo. Pytam sa po pol roku, ¢i sa zmenilo nie¢o oproti decembru 2015.

PhDr. CiZmar:
O tom, ¢o sa zmenilo, v akom stave je t4 vasa interpelédcia, resp. podnet, ktory tu prisiel v decembri
2015 vas budeme informovat’ pan poslanec.

Ing. Gore:
Dakujem pekne. Pan primator, len treba povedat, ze chceme alebo budeme sa zapodievat

majetkovopravnym vysporiadanim a ja sa zase orok spytam, Ze kde sa to pohlo alebo poviete, Ze
nebudeme za to, nie je to otazka sucasného obdobia a uz sa vas na to nebudem pytat, lebo je to
jednoduché vec, tu vobec nema ni¢, ni¢ spolo¢né s tym, €i st spasportizované pristavby, vobec to
nema, vobec to nema ni¢, vSetko je spasportizované, ina¢ za nasich cias sa zacalo s touto agendou len
nepodarilo sa to dotiahnut’. Preto sa pytam, ¢i je ambicia mesta pokrac¢ovat’, urobit’ to alebo nie.

PhDr. CiZmar:
Je to ambicia mesta, len pytali ste sa aj v akom stave je a preto vam odpovedam, Ze tito informéciu
vam poskytneme ako odpoved'.

Ing. Gore:
Dakujem pekne.

Druhé interpelacia, na webovej stranke mesta bola zverejnena zmluva o dielo medzi Mestom TrebiSov
a Stavimatom. Ide o rekonStrukciu objektu na Medickej, chcem poziadat, aby boli zverejnené aj
prilohy k tejto zmluve, pretoze tie prilohy riesia podstatné naleZitosti tejto zmluvy. Jednak je to cenova
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Specifikacia, jednak Casovy harmonogram. TakZe by som bol rad, keby sa to zverejnilo, lebo zhruba
pred rokom som mal podobnu interpelaciu, kde som Ziadal, aby sa zverejnovali prilohy k zmluvam,
bolo mi odpovedané, ze pracovnici nenasli nejaké zmluvy, kde by to nebolo zverejnené a Ze len sa to
zanedbalo, ak sa to stalo, takze vas poziadam, aby to bolo zverejnené.

Tretia interpelacia. Kazdoro¢ne Rada vlady pre prevenciu kriminality vykonava vyzvu na predkladanie
ziadosti, tak to bolo aj na rok 2016. Chcem sa spytat’, ¢i Mesto TrebiSov sa zapojilo do tejto vyzvy, ¢i
poziadalo Radu vlady o prostriedky, lebo v predchédzajicich obdobiach sa to ziadalo na kamerovy
systém a ¢i ak bola poziadavka zo strany mesta, bola schvalena.

PhDr. CiZmar:
Siesta etapa kamerového systému na ktory sa pytate zrejme, ktord bola podana, ako Ziadost’ nebola
schvalena, ked’ sa pytate na tuto ziadost’. DalSia vyzva eSte nebola zverejnena.

Ing. Gore:
Pokial’ viem, tak len jedna vyzva sa zverejituje na zaCiatku roka na cely rok 2016. Tam sme ziadali

a neboli sme Uspesni.

EhDr. Cizmar:
Ano.

Ing. Gore:

Dakujem pekne.

Dalsia moja interpelacia je, ak by som mohol dostat’ informéaciu ohladom projektu Revitalizacie hradu
Pari¢. Na tento stav sa pytam na kazdom mestskom zastupitel'stve. Co sa udialo od posledného
riadneho mestského zastupitel'stva, lebo ani na webovej stranke mesta som toto obdobie 3-mesacné
nezaregistroval, aby bolo doplnené, ¢o sa vlastne udialo.

PhDr. CiZmar:
Budem sa snazit’ vyjadrit’ vecne. Po vyhodnoteni podmienok budt ucastnici vyzvani na elektronickt
aukciu a predpokladany podpis zmluvy sa ¢asovo dé ohranicit’ mesiacom jul.

Ing. Gore:
Moja d’alSia interpelacia je opakovana. Chcem sa spytat’, kedy bude predloZeny na diskusiu, kedy bude

predlozend Koncepcia rozvoja Sportu.

PhDr. Cizmar:

Na Koncepcii rozvoja Sportu sa pracuje, Cize hned’ ako bude spracovand vam bude predloZena.
Vzhl'adom na to, Ze je to komplexny materidl tak, ako v pripade inych materialov je potrebné a uz sa to
stalo, kontaktovali sme vSetky Sportové kluby, organizicie v doplneni materidlov, ktorymi mesto
disponovalo. Na zaklade toho sa pripravi suborny material, ktory bude predloZeny na schvalovanie
vam poslancom mestského zastupitel'stva.

Ing. Gore:
Vieme nejaky asovy ramec blizsi, lebo minuly rok bolo povedané, Ze bude v septembri 2015, teda na

jesen 2015, uz preslo takmer % roka od jesene, lebo rozpravali sme sa o tom aj na nejakom pracovnom
stretnuti, radovo ja neviem, bude to na buduci rok v marci alebo.

PhDr. CiZmar:

Pén poslanec, je snahou to pripravit’ ¢o najskor, ale viete dobre, Ze pokial’ z takychto materidloch ste
zavisli nielen od mestského tradu ale aj od inStitucii a organizécii zvonku, tak je potrebné aj im urcit
nejaké terminy na zéklade ktorych si mozu splnit’ alebo nemusia splnit’ svoju povinnost’.
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Ing. Gore:
Dakujem. DalSia interpeldcia sa tyka projektu Zelené mesto. Vo vaSom volebnom programe pre

TrebiSov a l'udi v lom v Casti infraStruktara je odsek, kde hovorite, Ze pripravi sa projekt Zelené
mesto. Chcel by som vediet’, ¢i sa na tom robi, ktoré oddelenie to robi ak to robi, kto je za to
zodpovedny, lebo nemame o tom zZiadnu informaciu. Teda ja som k tomu ani jednu vetu nepocul, chcel
by som vediet, aky je stav.

PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, ak bude aktudlne, ak bude aktualny tento projekt ajeho priprava, budeme vas
informovat, pretoze tak, ¢i tak sa s tymi materialmi dostavate do kontaktu ako zastupitel’stvo, ¢i uz cez
pripravu v ramci komisie alebo potom v ramci schval'ovani v zastupitel'stve.

Ing. Gore:
Mam este d’alSie interpelacie. Bol zverejneny plan hospodarskeho a sociadlneho rozvoja KosSického

samospravneho kraja na webovej stranke mesta k pripomienkovaniu. Chcem sa spytat, ¢i mesto to
pripomienkovalo alebo vedenie mesta ¢i to pripomienkovalo, resp. ¢i boli zapracované nejaké podnety
aj vas pan primator a zaroven poslanec KSK. Hlavne mi ide o to, ¢i si tam vytvorené podmienky na to,
aby sa mohol realizovat’ akény plan, ktory sa predpokladdm pripravuje ako vystup, ktory ma pomdct’
okresu Trebisov, ktory mé vysoku nezamestnanost’.

PhDr. CiZzmar:

Ked’ sa pytate na tieto dva dokumenty, tak viete dobre, ze €asovo su ina¢ ohrani¢ené. Akény plan sa
pripravoval o Cosi neskor a je to tvarny material, ktory sa bude prispdsobovat’ podobne ako Program
hospodarskeho a socidlneho rozvoja, €ize ak mate namysli to, Ze niektoré z opatreni neladia je to
zalezitost aj d’alSich rokov, kde sa mozu zapracovat’ konkrétne poziadavky, ide o tvarny material.

Ing. Gore:

Ano s tym suhlasim, Ze je to material, ktory je Zivy, len ja som nevidel este to, o navrhuje vedenie
mesta do Ak¢ného planu, takze neviem to porovnat s Planom hospodarskeho a socialneho rozvoja
KSK. Naviac vtom plane KSK som nevidel nejaké bliz§ie vyhody alebo podmienky pre okres
TrebiSov. Spominaju sa tam rozne projekty pre SpiSski Novu Ves, pre Roznavu, Moldavu
a v TrebiSove som zaregistroval nieo o Tokaji a to je vSetko.

Dalsia interpelacia. Bol slavnostne otvoreny TrebiSovskou energetickou zdroje tepla objekt, ktory bol
sucastou rekonStrukcie tepelného hospodarstva. Projekt, ktory stal cca 10 mil. eur, tak tie zdroje, ktoré
tu TrebiSovskd energetickd zainvestovala do mesta TrebiSov, ja si nepamitam, aby bol nejaky investor,
ktory by 10 mil. eur investoval na izemi mesta TrebiSov. Pan primator, mia zarazilo to, Ze ani slovko
na webe mesta TrebiSov, nikto to nikde nespomenul myslim z Grovne mesta. Poviem tak, Ze nepaci sa
mi, viete, ked’ zmenime poklop alebo vysypeme nejaky kamen na sidlisku, tak hned’ to je na internete,
¢o je dobre, dobre, Zze informujeme obyvatelov, ale investicia za 10 mil., ktord ma nejaké vazne
dosledky, Mesto TrebiSov je strategickym partnerom tejto spolo¢nosti. Mame dokonca v TrebiSovske;j
energetickej aj nejaky podiel a hlasovacie prava a ani slovo, ani slovo v aktualitich na webovej stranke
mesta. Chcel by som vediet’, ¢i to je zdmer alebo sa k tomu eSte mesto vrati a bude o tom objektivne
informovat'.

PhDr. CiZzmar:

Pan poslanec, nie je to Ziaden zamer, s TrebiSovskou energetickou sme v kontakte, dokonca aj
priprava podujatia Dni mesta je v spolupraci s TrebiSovskou energetickou, pretoze dohoda znela, ze
mesto TrebiSov vytvori v rdmci programu dostatocnu informovanost’ pre obyvatel'ov, aby stcastou
podujati, sprievodnych podujati bol aj tzv. Denl otvorenych dveri na tomto objekte, ¢ize aj nejaka
sumarna sprava s fotodokumentéaciou sa urcite pripravuje takymto spdsobom, ¢ize Ziaden zamer. Viete
dobre, ze Co sa tyka informovanosti bola zabezpecend, ked’ze aj z nasej strany doslo k poskytnutiu
informacii jednotlivym médiam, ktoré sa zucastnili na tomto podujati. Cize Mesto TrebiSov, pokial’ by
nemalo dovod informovat’ média, tak urcite by sme taktito informaciu neposkytovali smerom von, to
zn. tym, ktori sa o fiu zaujimali.
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Ing. Gore:
Mna len mrzi to, Ze médium, ktoré méa mesto, teda informacné médium, to nebolo zapojené. Jasné, ze

televizne spolocnosti alebo stanice prisli, lebo to bola zaujimava zélezitost. Jasné, Zze TrebiSovska
energetickd robi tomu propagéciu, eSte vravite, ze podpori Dni mesta, tak myslim si, zeby bolo slusné,
zeby aj mesto s vaznost'ou a dolezitost'ou k tomu pristapilo a tiez na svojich informac¢nych médiach, ¢i
na webovej stranke alebo v Infoliste toto spropagovalo.

Dakujem, skon¢il som.

PhDr. CiZmar:

K tej informacii, aby to bolo zverejnené v Infoliste, k tomu pan poslanec nas nemusite ani nabadat’,
urcite tam bude, len na doplnenie k tym mojim slovam poviem opét’ to isté, Zze celkovo otvorenie pre
verejnost’ a vy dobre viete, ze verejnost’ v tom case, ked’ sa otvaral tento objekt tam nebola prizvana,
len pre pozvanych hosti, bude vytvoreny priestor prave v ¢ase Dni mesta.

Ing. Kolesar:
Pan primator, zaciatkom juna organizovalo mesto kulturnu akciu na amfiteatri. Na podiu bola napnuta

plachta, mestské plachta s logom organizuje Mesto TrebiSov. Z toho usudzujem, ze teda iSlo o mestskt
akciu. Avsak na plachte s logom Mesta TrebiSov, bola plachta s logom politickej strany Smer, preto sa
pytam, kol'’ko zaplatila strana Smer za tuto politicku reklamu.

PhDr. Cizmar:

Co sa tyka reklamy, ako takej o ktorej hovorite, i§lo o podujatie, kde si politické hnutie prenajalo
priestory amfiteatra a plachta, ktora tam bola natiahnuta, bola na prekrytie zadnych priestorov, dobre
hovorim pén Davala, konstrukcie, kovovej konstrukcie. Nema to spolo¢né ni¢ s organizovanim zo
strany Mesta TrebiSov. Pan poslanec, prakticky mesto nemé takuto plachtu na prekrytie kovovej
konstrukcie, tak z toho dévodu bola vyuzita tato.

Ing. Kolesar:
Péan primator, ak je to tak, mesto samozrejme ma v cenniku prendjom amfiteatra, ¢ize to by bolo

v poriadku, ale to sa dozvedame teraz tu, 20. juna, ale l'udia, ktori sa zGcastnili tejto akcie, takéto
vysvetlenie nedostali. Mestska plachta s logom mesta s pouzitim prvkov, erbu mesta, vSetky prvky ako
si na tej plachte asnapisom — Organizuje Mesto TrebiSov, jednozna¢ne navadza dojem, ze
organizatorom tejto akcie bolo Mesto TrebiSov a na navadza dojem, Ze na takejto vel'kej akcii sa ktosi
snazil eSte nejak, no ako to povedat’, a pritom nebolo to tak, hej. Malo prizivit, ale nebolo to tak,
vysvetlili ste, Ze nebolo to tak, lenze tento dojem tu je. Tak, ako nevidim naozaj dovod, aby pri
prenajme amfiteatra sa nat'ahovala mestska plachta s napisom — Organizuje Mesto TrebiSov, lebo
potom pan primator, ¢i sa nam to paci alebo nie, vznika ten dojem, Ze na mestskej akcii sa zverejituje
politicka reklama, pricom tvrdite, Ze to tak nebolo. Tak odporucam, aby v budicnosti sa tak nedialo.

PhDr. CiZmar:
Prepacte, Ze vam do toho vstupujem. Mate na mysli tu bielu ¢ast™?

Ing. Kolesar:
Mam na mysli mestska plachtu s logom, resp. s erbom mesta a ndpisom — Organizuje Mesto TrebiSov

a na tom plachtu s logom politickej strany Smer.

PhDr. CiZzmar:

Tak na to je jednoduché vysvetlenie pan poslanec, ano, technické sluzby mali urobit’ len jediny tkon,
mali to prekryt v Case, ked tito plachtu tam umiestnili, mali prekryt’ tito cast, lebo tak, ako ste
povedali, mesto s touto akciou nemalo ni¢ spolo¢né a vzhl'adom na to, Ze organizacia si ju prenajala
abolo potrebné vykryt kovova konStrukciu, tak ju tam namontovali technické sluzby. Je to aj
dostato¢né upozornenie si myslim, vo vztahu k technickym sluzbam, aby v pripade takychto akcii
dozreli, aby takéto logo tam nefigurovalo, pretoze tato akcia nebola ani propagovana na stranke mesta,
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resp. ani neboli poskytnuté ziadne informacie o konani takejto akcie a takisto sa na nej mesto ziadnym
spdsobom ani finan¢ne nepodiel’alo.

Ing. Kolesar:

No podla méjho nazoru pan primator, dakujem za vysvetlenie, ale podl'a moéjho nazoru, toto nie je
zalezitost technickych sluzieb, lebo technické sluzby st vykonnd zlozka, je to prispevkova
organizacia, ktora vykonava. Toto mal ustriechnut’ ktosi iny. Toto mal ustriechnut’ urad, resp. vy alebo
vasi podriadeni. Takze si myslim, Ze toto by sa viac opakovat’ nemalo a ¢akam, Ze sa to ani opakovat’
nebude. Dakujem.

Moja druha interpelacia smeruje k ziskavaniu prostriedkov z externych zdrojov. Kol'ko penazi ziskalo
mesto z KSK za obdobie od 1. januara 2015, formou dotécii?

PhDr. CiZmar:

Formou dotécii do tohto momentu sme neziskali a neziadali sme o prostriedky. Naposledy sme sa
rozpravali o stavbe ihriska s umelou travou, ¢ize tam planujeme vyuzit' takuto moznost' a €o sa tyka
investicii KSK na pdde mesta, tak zrejme tymito informaciami disponujete pan poslanec, viete, ze je
ich niekol’ko.

Ing. Kolesar:
Péan primator, investicie KSK do jeho vlastného majetku ma na zasadnuti mestského zastupitel'stva

teraz nezaujimaji. Zaujimaju ma ako obcCana mesta, teSim sa z tychto investicii samozrejme, ale ako
obcan KSK sa znich teSim na inej pdde, neZ na pdde zasadnutia Mestského zastupitel'stva
v TrebiSove. Tu sa pytam na to, ¢o sa nam podarilo v peniazoch ziskat od KSK a teda, odpoved’ som
dostal, zatial’ ni¢. Tak dufam, ze sa to v buducnosti zmeni a samozrejme nie je to nasou povinnostou,
modzeme len poziadat’ KSK, tak som chcel vediet, ako tie nase ziadosti boli zatial’ vysporiadané, lebo
aj na poslednych uzneseniach KSK o rozdelovani dotéacii vidim, Ze nejak TrebiSov ostal pomimo.
Naposledy 25. aprila 2016 rozdelovalo zastupitel'stvo KSK dotacie, si tam rézne obce a mesta KSK,
vSak TrebiSov zatial nie je.

PhDr. CiZmar:
Mate na mysli dotacie, ktoré¢ st v pravomoci predsedu KSK, pravdepodobne.

Ing. Kolesar:
Je to mozné, ja tu vidim, len Ze je to uznesenie KSK, ¢iZe nech uz st v pravomoci kohokol'vek.

PhDr. CiZmar:
Ja sa len pytam, lebo citujete tu nieco, tak len.

Ing. Kolesar:
Nech st uz v pravomoci kohokol'vek zaujimaji ma dotéacie z rozpoctu KSK, ¢i kompetenéne o nich

rozhoduje zastupitel'stvo alebo pan predseda, to pri peniazoch vobec nie je dolezité. Dolezité len je, Ci
st alebo nie s, lebo mali sme nejaké prisl'uby a realizacii sa zatial’ nedockévame.

Moja tretia interpeldcia. Na ZS 1. Krasku vykondva &innost stkromna zakladna umelecka $kola.
Stretavali sme sa s touto problematikou pri schval'ovani rozpoc¢tu na rok 2016. Tie sumy dotacii zo
Statneho rozpoctu prechddzajicich cez mesto boli niekde najskér okolo 160 tis., teraz ak si dobre
pamétam nieco cez 100 tis. AvSak mam informdcie, Ze na jej Cinnost’ st obmedzené priestorové
moznosti. Vieme, ze populacia v osade uteSene narasta, takze ani nova Skola akokol'vek je velkéd uz
pomaly nestaci a problém je uz so zdkladnym vyuc€ovanim, nieto eSte s ¢innostou stikromnej zékladnej
umeleckej Skoly. Zaujima ma a pytam sa, ¢i mesto ma prehl’'ad o ¢innosti a pocte ziakov, to je prva
otazka ktejto téme a druha otdzka je, ¢i navStivili naSi Uradnici tato zékladni umelecku Skolu
a presvedcili sa na mieste o jej Cinnosti, pretoze ked’ sme sa prvykrat s rozpoctom stretavali, tak sme
dostali informacie len, Ze ndm ministerstvo Skolstva oznamilo, Ze také Skola existuje a nevedeli sme
o nej vobec ni€. Tak prosim o informéciu.
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PhDr. Cizmar:
Chcem poprosit’ pani Mgr. GajdoSovu o informéciu.

Mgr. GajdoSova:

Dobry den prajem. Zakladni umelecku Skolu sme zatial’ nenavstivili ale v tomto zmysle chodime len
do Zakladnej $koly I. Krasku, jedname s riaditelom ZS a takisto s panom zastupcom, ktory monitoruje
pracu zakladnej umeleckej Skoly. Mame informacie, Ze je zapojenych do ¢innosti okolo 200 alebo 250
ziakov a ze aktivne pracuju.

Ing. Kolesar:

Ano, aktivne pracuj, to je sice fajn. Otazkou je, Ze &i neuberaju priestory na vzdelavanie v $kole.
Odporac¢am, ked'Zze tato informacia je samozrejme len stroha, odpora¢am, aby sme sa Specialne
zaoberali touto problematikou, aby sa nam nestalo, ze na ukor vyucovania ziakov v zakladnej Skole
budu priestory obsadzovat’ ti isti ziaci, ale pri tanci a speve. Po spolo¢nom tanci a speve sa vybert do
ulic na prehliadku mesta a kontajnerov, lebo idi ndm prazdniny, tak potom v septembri ich bude
problém znova dat’ do laty. Takze odpora¢am venovat sa tomuto problému a dokonca odporacam, aby
sme rozhodne v mestskych priestoroch uprednostnili prevadzku zékladnej Skoly pred pripadnou SirSou
prevadzkou sukromnej zdkladnej umeleckej skoly. Prijmite to prosim ako odporucanie.

PhDr. CiZmar:
Este, ked’ sa tej téme venujeme, tak chcem sa opytat. Tu zmluvu o prendjme priestorov ste podpisali
vy, pan poslanec?

Ing. Kolesar:
So stikromnou zakladnou umeleckou Skolou nie, pan primator. Pretoze odkedy ma samostatnu pravnu

subjektivitu, tak ste primatorom vy. Ja som podpisoval zmluvu este s inym pracoviskom, resp. s inym
subjektom na podstatne iny pocet ziakov a podstatne inu dotaciu pan primator.

Takze pravdepodobne ju podpisoval riaditel’ za ¢ias, kedy vy ste primatorom. Ja vdm len odpovedam.
Moézeme sa vracat’ do minulosti kI'udne aj d’alej, aj sa budeme.

S minulostou suvisi S$tvrtd moja interpelacia, nie tak so vzdialenou. Na majovom zasadnuti
zastupitel'stva pri inej téme, myslim, ze to bola umela trava, ale sme sa okrajovo dotkli toho, ¢i mesto
ma peniaze, nema peniaze, ¢i prepusta uradnikov, ¢i prijima uradnikov. Dal som si do stivisu niekol'ko
informacii na webovej stranke mesta, kde v jeden dent bol oznam o tom, Ze mestu bude musiet’
prepustat’, lebo ma slaby rozpocet a o niekol’ko riadkov vyssie boli tri oznamy o vol'nych pracovnych
miestach. Ale konkrétne ma zaujima vaSa informdcia pan priméator, Ze z ist¢ého oddelenia mestského
uradu, neSpecifikovali ste z ktorého, odisli traja Uradnici, tak preto tam bol prijaty jeden odbornik.
Ked’Zze nebola toto téma rokovania, nepytal som sa dalej, ale pytam sa teraz, o ktoré oddelenie sa
jednalo a na ktoré bol ten jeden odbornik prijaty.

PhDr. Cizmar:
I8lo o finan¢né oddelenie.

Ing. Kolesar:
O finan¢né oddelenie a kto je ten odbornik prosim?

PhDr. Cizmar:
Ten, ktory bol prijaty namiesto rozpoctara, pan Koht.

Ing. Kolesar:
Namiesto rozpoctara. No stym suvisi alebo budem pokracovat eSte v otazke, kedy sa dospelo

k zisteniu, Ze potrebuje mesto obsadit’ takuto funkciu? Lebo v maji 2015 bola prepustend Ing.
Homindova, byvala dlhoro¢na ekonomické riaditel’ka Vagonky TrebiSov, prave z pozicie rozpoctar,
lebo tato pozicia bola zruSena ajej miesto bolo nadbytoéné, to bol stav v roku 2015. Co viedlo
k zisteniu, Ze potrebujeme takuto poziciu alebo inak sa opytam, potrebujeme poziciu rozpoctara?
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PhDr. CiZmar:

Pén poslanec, o bolo nezdkonné na celom tom postupe, to sa pytam po prvé.

A po druhé, stale hovorite, Ze sa nemame vracat’ do minulosti. Pri kazdej jednej veci, kde sa porovnava
nieco hovorite, ze sa nemame vracat’ do minulosti. T4to pozicia bola vyhodnotend, Ze je potrebna na
mestskom urade, bolo ozndmené o tom, Ze je takéto volné pracovné miesto a bolo mozné zo strany
ucastnikov alebo uchadzacov sa zaujimat o tuto poziciu.

Ing. Kolesar:
Pan priméator, sme v Casti Interpelacie a podnety a minimalne v tejto Casti tu otazky kladi poslanci

mestského zastupitel'stva, prosim, neodpovedajte mi protiotazkou. Pytal som sa, ¢i mestsky trad
vyhodnotil potrebu pozicie rozpoctara a vy ste mi odpovedali. To mi staci, to mi staci. Ja som sa
nepytal na nezdkonnost procesu, nespochybnujem nezakonnost’, resp. zdkonnost’, proces bol podla
mna zakonny, nespochybiiujem vaSu pravomoc kohokol'vek uvolnit, kohokol'vek prijat, je to pravo
primatora. TakZe ni¢ nezdkonné na tom nebolo, ja som sa len pytal, ¢i potrebujeme rozpoctara a zistili
sme, ze ano, akurat nie pani Homindovu. To je viac-menej odkaz pre fu, lebo potrebujeme sa aj
s takymito vecami vysporiadat’, no d’akujem.

Mam dalSiu interpelaciu, zhodou okolnosti tiez suvisi s nejakymi persondlnymi zalezitostami, ale
kontaktovali ma obcania, tak interpelujem. Objavila sa v tlaci informécia, taka neviem, ¢i ju nazvat’
kuridzna alebo protichodna, ze Ing. Dusan Grajcar, bol prepusteny zo zamestnania na mestskom urade,
resp. zo zamestnania s Mestom TrebiSov. On vSak samozrejme tvrdi, Ze prepusteny bol, zastupcovia
mesta tvrdia, ze prepusteny nebol. Zaujima ma, o o vlastne v tomto pripade vlastne iSlo a aka je
skuto¢nost, pretoze je zamestnanec? Nie je zamestnanec? Tak, ako kolegyna BereSova hovorila, ze
dostava otazky a nevie odpovedat, aj toto je podobny pripad. Prosim, uved'me tuto zalezitost' na
spravnu mieru, aby toto bolo medzi 'udmi jasné aaby aj ja som vedel odpovedat. Prosim
o informaciu.

PhDr. CiZzmar:
Pan poslanec, spokojne moéZete tym obCanom povedat, Ze pan Ing. DuSan Grajcar nebol
zamestnancom, ¢ize ani nebol prostriedok a sposob, ako ho prepustat’ zo zamestnania.

Ing. Kolesar:
A ¢o robil v meste? Chodil? Tvrdi, Ze chodil do prace alebo pouZival pracovné prostriedky mesta. To

moze prist’ ktokol'vek? Cize zaujima ma, ¢o tu robil.

PhDr. Cizmar:

Pan poslanec, ako ja sa moZem vyjadrovat’ k tomu, ¢o niekto tvrdi. Ked to tvrdi, bohuzial’, ja jeho
nazor nezmenim. ESte raz opakujem, pan inzinier nebol zamestnancom a preto nebol ani sposob
a prostriedky ako ho prepustit. Neviem, ¢o tu je na tom nepochopitelné¢, madme tu milion inych
prikladov. Ja tazko mézem zodpovedat’ za niekoho, kto sa prezentuje sposobom, Ze je zamestnanec
mesta, ked’” v skutocnosti nim nie je. Tak neviem, ako si vy vysvetl'ujete tato situaciu, ale ja vam len
hovorim to, ¢o je relevantné, co sa v skutocnosti stalo.

Ing. Kolesar:

Pén primator, nespochybniujem vasu odpoved’ a prave o to mi iSlo, aby takato odpoved’ bola jasna, ze
zamestnancom nebol, to je dolezité. Cize v pozadi moze byt potom otazka, ¢o robil, kdesi v nejakej
praci v ktorej sa domnieval, Ze v nej pracuje. Ale to nie je moja otdzka. Toto nie je moja otazka.

PhDr. CiZzmar:
Pén poslanec, on nerobil ni¢, pretoze nebol zamestnancom mesta.

Ing. Kolesar:
Této odpoved’ mi postacuje. Je jednozna¢na a myslim si, ze jasnd. Nerobil nic.
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PhDr. Cizmar:

Nerobil ni¢ vo vzt'ahu k mestu, ako jeho zamestnanec. To znamend, nevykonaval ziadnu pracovnu
napln, ktora by mu vyplyvala zo zmluvy, pretoze on nebol zamestnancom mesta. Nemali sme s nim
ziadny pravny vztah.

Ing. Kolesar:

Dakujem, je to jednozna¢né, stati mi to.

Pan primator, moja dalSia interpelacia smeruje k obstaravaniu a k ndkupu techniky v mestskom
kultirnom stredisku. Podla zoznamu objednavok bola v priebehu marca tohto roku, konkrétne
objednavkou zo 7. marca, z 11. marca a z 15. marca nakiipena technika tromi objednavkami a preto by
ma zaujimalo naco sa vyuzije alebo ako sa samostatne vyuzije Studio PAR 64 RGB atd’., atd’. 12x12
W Colour LED, ¢i to je osvetlenie, ¢i to je lampa alebo Co to je a teda, ¢i sa pouziva samostatne a tiez
svetelnd konzola MagiQ PC Wing Compact atd’., a potom este reflektor LED, no toto bude lampa asi,
reflektor. Zaujima ma, ¢i tieto komponenty sa pouzivaji kazdy zvlast, ¢i funguji kazdy zvlast a kde
funguju.

PhDr. CiZzmar:
Priznam sa, nie som taky technik, aby som vedel presne vyspecifikovat, ale toto vam urcite
poskytneme ako pisomnu informaciu, ked’ze sa na fiu dotazujete.

Ing. Kolesar:
Neziadam pisomnt, nechcem zataZzovat’ urad pisomnymi informaciami.

PhDr. CiZmar:
Nebudete zat'azovat, ddme vam na to pisomna odpoved’.

Ing. Kolesar:
Prosim odpoved’ teraz pan primator, lebo urcite nenakupujeme také ndkupy za 4 195, za 1990

apovedzme za 1 699, o je tesne pod hranicou 1 700, kedy ide uz o dlhodoby majetok. Urcite to
nenakupujeme kazdy dein, takZe zaujimalo by ma to a budem sa potom pytat’ na d’alSie informacie.
Cize, prosim skiisme odpovedat’, sl tu uréite kompetentni I'udia, ¢o sme vlastne tam nakupili tymi
tromi objednavkami.

PhDr. Cizmar:
Pan Micko, prosim za mestské kulturne stredisko.

Micko:

Dobry denl. Tohto roku sa nam konecne po 3-4 rokoch snaZenia podarilo pristapit’ k digitalizacii
svetelného parku, nakolko bol taky zastaraly po 30-tich rokoch dennodenného uZivania, takZze
v podstate uz nebol ani funk¢ény. Aby sme tento park mohli zefektivnit’ k svojej praci zakupili sme
moznosti. Tieto financné prostriedky 7 tis. eur boli uZ dlhodobo kazdoro¢ne planované v rozpocte
Mesta TrebiSov, ale ako som povedal vzhl'adom na to, Ze jednotlivé komponenty boli také drahé, Ze
presahovali naSe moZnosti, tak k tejto digitalizacii sa nepristipilo iba sa prestivalo z roka na rok.
Zahrani¢ny vyrobca tento rok ponukol na trh novy digitalny pult, ktory bolo mozné zakupit’ a preto
sme k jeho zaklpeniu pristupili takisto, aby sme zefektivnili svoju pracu, aj osvetlovace, aj kvalitu
prace. Zakupili sme 8 reflektorov, to je minimalny pocet, ktory ndm odbornici napocitali zo svetelného
Studia, ktoré potrebujeme. Teraz sa zakupili prevodniky na digitalne svetlo v podstate, ktoré su
podmienkou toho, aby sme mohli pracovat’ s digitdlnym pultom a zakupili sme aj svetla, opakujem,
tych 8 ks farebnych svetiel. Zatial’ tol’ko.

Ing. Kolesar:
Funguje kazdy ten komponent samostatne alebo je to jeden celok, ktory sliiZi na osvetl'ovanie?
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Micko:
Fungujt samostatne, lebo svetla takisto, ktoré¢ su staré, takisto funguju aj teraz.

Ing. Kolesar:
Ako tie nové svetla bez pultu funguju? Samé svetla nejak? Nie, potrebuju ten pult.

Micko:

Nie, svetla funguju samé, ale aby sme ich mohli ovladat, tak musia byt’ napojené na pult ale to je uz
jedno, ¢i je to analdgovy, ¢i digitalny. Opakujem, aj staré svetla, ktoré zostali, ktoré boli na analdégovy
pult, teraz funguja s digitadlnym pultom.

Ing. Kolesar:
Inak. Ten monitor, ktory je tam, funguje sdm? Na ¢o je nam monitor? Je to jeden komplet? Je to jedno

zariadenie?

Micko:
Monitor je pocitac, samostatny pocita¢ prostrednictvom ktoré¢ho sa ovladaju svetla.

Ing. Kolesar:
Ovladaju svetla. CiZe on nesluZi na pisanie, nesliZi na administrativu?

Micko:
Sluzi aj na iné ucely, moze sluzit’ aj k zvuku.

Ing. Kolesar:
Dobre. Mam informéciu, mozno na pana vediceho finan¢ného alebo otazku na pana vediaceho

finan¢ného oddelenia, ako mame zuctovany tento nakup. Je to dlhodoby hmotny majetok alebo je to
¢o? Kazdé svetlo zvlast?

Ing. Du¢:
Dobry den. Cize asi smerujete k tomu, ¢i tento, tdto investicia tvori jeden ekonomicko-technicky

celok.

Ing. Kolesar:
Presne tak.

Ing. Duc¢:
Ako povedal pan Micko, netvori, pretoze tieto veci dokdzu fungovat’ oddelene a vlastne preto nebol

ani zau¢tovany ako dlhodoby majetok.

Ing. Kolesar:
Neboli zauctované. Hranica, €o iste viete pre dlhodoby majetok je 1 700 €. Tu je jedna objednavka na

1 990 a druha na 4 195. Funguju tie veci ako, €o je to, spotrebny material, pan inzinier? Teraz sme
poculi, Ze to sliZi na to, aby to bol jeden pult alebo jeden celok. Pult, svetla a vSetko ostatné. Toto je
jasny priklad, ze ide o jeden dlhodoby majetok alebo minimalne o technické zhodnotenie. Miniméalne
o technické zhodnotenie majetku presahujtiice 1 700 €. To je kapitdlovy vydavok, vy ste to, azda mi
nechcete povedat’, Ze ste to dali do beznych vydavkov.

Ing. Duc:
Tak presne, viete, jednak nemam pri sebe vSetky tie objednavky, je to starSia vec. Takze, o ako bolo

zuctované vam budem vediet’ odpovedat’ pisomne, to je v tomto pripade. Ale opakujem eSte raz, tieto
veci ako pan Micko povedal, netvoria jeden celok, dokaZzu fungovat nezavisle na sebe. Tie svetla
dokazu fungovat aj na, by dokazali fungovat’ aj na tom starom analdégu a dokézu fungovat’ aj na tom
digitalnom.
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Ing. Kolesar:
Ale, dobre, poprosim o pisomnt odpoved’ teda, ked’ze sa len tak k nej chceme dostat’ a poprosim aj

o vyjadrenie, Ci je to technické zhodnotenie a uz teraz podotykam, ze vysoko prekracujeme sumu,
ktord je kritériom pre technické zhodnotenie a moj ndzor je, ze sme jednoznacne v kapitdlovom
majetku. Pokial’ tu zaznela informacia, Ze toto bolo dlhodobo v rozpoc¢te mesta, na MSKS v rozpocte
na rok 2016 nemame planovany ziadny kapitadlovy vydavok. Pretoze kapitalové vydavky podliehaju
schvaleniu v zastupitel'stve arozdelenim, ¢ize podl'a mmna bol poruseny Statit, to uz teraz sa
domnievam, eSte predtym, nez dostanem pisomntl odpoved’. Bol poruseny Statit na zaklade, ktorého
rozhoduje mestské zastupitel'stvo o obstarani dlhodobého majetku a teda aj o technickom zhodnoteni
dlhodobého majetku a dokonca sa domnievam, Ze rozdelenim jednej zakazky na tri Casti sme sa vyhli
obstaravaniu cez elektronicky kontraktaény systém, kedy hranica 5 tis. eur bola podlezena tak, ze sme
nechali jednu polozku na 4 100, druhu polozku na 1 900 a tretiu polozku na 1 700 €. TakZe toto je
podl'a mna nepripustny spdsob, ale pockam si, d’akujem za tieto odpovede, pockam teda aj za
pisomnou odpoved’ou a potom sa pripadne na d’alSom zasadnuti budem pytat’ d’alej alebo budem
prislusne konat’. Teda, najma ma zaujima, ¢i ide o bezny alebo kapitalovy vydavok.

Maém este d’alSiu interpelaciu. Chcem sa spytat’ vedenia mesta, ¢i pripravuje rieSenie problémove;j
situacii na Zimnej ulici. Obyvatelia jednej z bytoviek, konkrétne za Domom sluZzieb, obyvaju priestory,
ktoré podla mne dostupnych informécii vyvolavaji pochybnosti o celkovom stave statiky budovy.
Preto moja interpelacia smeruje k tomu, aby podnikatelia, aj d’al$i tam zijici l'udia, obyvatelia
okolitych bytoviek neboli ohrozovani a na druhej strane bezne sa vyskytuje jav, ked’ vozidlovy park, ¢i
uz ostatnych obyvatelov alebo podnikatel'ov je ohrozovany. Beznym javom je demoléacia aut,
spustanie pneumatik, nicenie priestorov. Moja otazka smeruje k tomu, ¢i ma mesto vypracovand
nejaku Studiu alebo rieSenie do buducnosti. Ten priestor som presiel niekol’kokrat a vo mne samotnom
to vyvolavalo pochybnosti vobec pohybovat’ sa v priestore medzi Domom sluzieb a bytovkou na
Zimnej ulici. Aké mate pan primator pripravené rieSenie pre tento jav?

PhDr. CiZzmar:

Tento problém tak, ako hovorite je dlhodoby. To znamena, netyka sa teraz len posledného roka, sami
dobre vieme s ¢im sme sa tu stretavali eSte aj pocas vasho funkéného obdobia. Koncept rieSenia tejto
problematiky konzultuje oddelenie vystavby s bytovym podnikom, ktory ma v sprave tuto bytovu cast’.
Cize, ak chcete podut’ odpoved’, &i je pripraveny alebo vypracovany nejaky konkrétny dokument, tak
v tomto pripade nie je vypracovany Ziaden konkrétny dokument na rieSenie problematiky bytovky na
Zimnej ulici, ale je to aj podnet na to, aby sa touto problematikou v najblizZSom obdobi zacali zaoberat’
tak bytovy podnik, ako aj spravca, tak aj mesto, ako inStitiicia a popripade aj poslanci MsZ.

Ing. Kolesar:
Zaujima ma aj ten koncept samozrejme, lebo z konceptu bude vychadzat’ rieSenie, €ize aby som uvital

aj informacie z konceptu, lebo to naznaci nieco o potom d’alSom pripravovanom rieSeni. CiZe, moéZem
o tom koncepte sa Cosi dozvediet™?

PhDr. Cizmar:
Odpovedal som, Ze v pripade, Ze sa tym zaneme zaoberat’ aj na vas podnet, tak sa pripravi dokument,
ktory vzide aj na posudenie vami poslancami zastupitel'stva.

Ing. Kolesar:

Pan primator, nie. Vy ste povedali, ze koncept sa pripravuje, nie Ze sa zacne pripravovat’ po mojom
podnete. CiZze miia zaujima, o doteraz bolo pripravené na rieenie tejto situacie lebo ste povedali, Ze
koncept sa pripravuje medzi dvomi akoby nezavislymi subjektami.

PhDr. CiZmar:
Problém sa riesi medzi tymito dvoma instituciami.
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Ing. Kolesar:
No, zaujimaju ma kroky, ¢o bolo vykonané a ¢o mozeme ocCakévat, lebo to je koncept. Kam to niekde

smeruje? Budeme, ¢o tam budeme robit’.

PhDr. CiZmar:
Vystup, s vystupom vas budeme informovat'.

Ing. Kolesar:
Aha, ¢iZe zatial je to tajné.

PhDr. CiZmar:
Nie je to tajné pan poslanec. ESte raz vam hovorim, ak vzide z toho nejaky konkrétny material, s tym
vystupom vas budeme informovat’.

Ing. Kolesar:
No dobre. Cize zatial je to nekonkrétny koncept. Dobre.

Péan primator, dovol'te mi esSte jednu otdzku na funkcéné zaradenie pani Kuzmovej. Je hovorkyiou
mesta alebo z jej pracovného zaradenia nevyplyva takéto postavenie?

PhDr. CiZmar:
Pani Kuzmova, je referentka pre komunikiciu a propagaciu. V ramci tejto Cinnosti vykonava aj
sprostredkovanie tlacovych sprav a vystupov smerom k médiam.

Ing. Kolesar:
Cize v podstate prezentuje ndzory mesta na verejnosti lebo povedali ste, Ze prendsa to dalej. Tak

zachytil som informéciu o tom, ako pani Kuzmové vyzyva obyvatel'ov, aby si pozreli najdrahsi Dom
smutku financovany z vlastnych zdrojov v strednej Eurdpe za necely milidén eur a pod’akovala mi pani
KuZmova a vyjadrila radost’ nad umretim. Uzavrela svoj vyrok — radost’ umriet. Ak je niekto hovorca,
tak je hovorca 24 hodin denne a mal by vazit slova. Ziadam véas pan primator, aby ako vasej
podriadenej, ktord prezentuje na verejnosti vaSe nazory a nazory vedenia mesta ste oznamili, ze ak toto
je nazor vedenia mesta, tak jej odporu¢am, aby si v novom Dome smutku uzila tu radost, ked’ jej
niekto z blizkych zomrie. Radost’ zomriet’. To je vSetko.

Tomko:

Prajem prijemny deni. Mam takisto niekol’ko interpelécii, jednu cez videoprojektor.

Zacal by som hned s prvou. Ci vedenie mesta neuvaZzuje o zmene novej dozornej rady Bytového
podniku mesta TrebiSov. T4, Co je teraz momentélne, ¢i je funkéna. Poprosil by som o odpoved’, ked’
sa da.

PhDr. CiZmar:
Je funk¢éna dozornd rada, pan poslanec.

Tomko:

Dakujem. Teraz by som mal interpelaciu k technickym sluzbam. Ulica Jana Husa, vytlky, ktoré s tam
by som povedal v Case, ked’ zaprsi, ja som ich premeral, maja 15 cm. ESte za sucha sa da obist, ale za
dazd’a profil pneumatiky je mensi ako 15 cm, ako nahle tam vojde vozidlo s takymto nizkym profilom,
poskodi si disk kolesa. Poprosil by som, aby ste tie dva vytlky pred utulkom cerveného kriza a pred
fresh domu sa na to pozreli, ked’ sa da.

Tretia moja interpelécia je pre zastupcu velitela mestskej policie. Chcel by som vediet, ¢o ho alebo
koho vlastne napadlo tu rémsku poriadkovu sluzbu zmenit' vzhl'adom k tomu, Ze mal ju pan Kocis
niekol’ko rokov 13, teraz mu tie kompetencie boli odobrané a presli kompetencie mestskej policie. Co
vas k tomu viedlo?
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PhDr. CiZmar:
Poprosim péana Cabadu, ale to nebolo tak, Zeby sa odnali kompetencie. Tam je len spolupraca
s mestskou policiou.

Tomko:
Tak aspoii vysvetlenie.

Mgr. Cabada:

Dobry den prajem. Takze, Romska poriadkova sluzba presla od 1.6. pod, koordinujeme Roémsku
poriadkovu sluzbu na mestskej policii od 1.6. M4 celkovy pocet 24 ¢lenov. My im rozdel'ujeme ulohy,
kontrolujeme vykon sluzby, zadelujeme ich do jednotlivych sektorov a bolo tak rozhodnuté kvoli
tomu, aby sa zvysila funk¢nost’ ¢innosti tychto romskych hliadok, pretoze na mestskej policii mame
vedomost’ o tom, kde, k akym poruSeniam verejného poriadku dochddza a vieme flexibilne sa
prisposobit’ a tym padom aj tie romske hliadky vedia ten poriadok jednotlivych tych sektorov
zabezpegit. Cize, oni nad’alej patria pod aktivaéné stredisko, ale my im rozdelujeme sluzby,
kontrolujeme a zadel'ujeme im tlohy.

Tomko:
Takze, ked’ tomu dobre rozumiem, sme navysili pocet ¢lenov z 18 na 25.

Mgr. Cabada:
Myslite ti romsku hliadku?

Tomko:
Ano.

Mgr. Cabada:
Informaciu mam taku, Ze pod panom KociSom ich bolo dokopy okolo 29 alebo 30 a momentalne ich
mame 24, ¢ize doslo k zniZeniu, ale k zefektivneniu.

Tomko:

Tak potom mam mylné informécie. Neviem, kto vlastne mé pravdu, ale i tak napriek tomu, touto
cestou by som chcel podakovat panovi KociSovi za odvedenu 13 ro¢nu pracu s touto romskou
poriadkovou hliadkou alebo sluzbou, alebo neviem jak to volame a verim tomu, Ze prajem vam pan
Cabada, aby sa vam darilo s touto hliadkou lebo pocul som, ze uZ tam boli nejaké nepokoje, vzbura
dajaka tam bola. Neviem, jak ste to doriesili, vyrieSili ale drzim vam palce.

Presiel by som teraz k CVC, Ulica Masaryka jednosmernd, na Ulici Masaryka doslo k uprave
ochrannych ostrovéekov, robilo to myslim, ze CVC Priroda. Chcel by som len jednu staznost
obcanov, Ze bol tam prechod medzi zmrzlinou Hasan k Milk Agro — potraviny, momentalne 1 tak tam
ludia chodia po tom ochrannom ostrovéeku, ktory je momentalne nanovo vybudovany, ale ¢i sa
neuvazuje tam o nejakom prechode. Ti l'udia tam budu chodit’ tak, ¢i tak. Zatial' je tam mestska
policia, samozrejme koho chytia, chytia a koho nechytia, nechytia ale je to tam uz pekne vyslapané. Ci
sa neuvazuje o tom prechode, kamennom, aby tam nechodili po tom blate lebo chodit’ budu tak, ¢i tak.

PhDr. CiZzmar:

Pan poslanec, neuvazuje sa o prechode, pretoze ten prechod je len ned’aleko od tej spominanej
zmrzliny a mozno vie§, ze tych problémov s takymto prechddzanim cez zelené plochy je viacero
v meste, kde si 'udia skracuju aj na vlastné nebezpecenstvo alebo na vlastné riziko, ¢ize skutocne tu
modZe pomoct’ jedine osveta. PretoZze ak by sme sa rozhodli, Ze teraz budeme vydlazd'ovat vSade
prechody, kde si 'udia zmyslia skracovat’ si prechod, tak jednak nie je to ani koncepéné do budicnosti
ana druhej strane aj kazdy jeden prechod, ktory je v meste ato potvrdia vSetci, ktori tu sedeli
v predchadzajticich obdobiach je rieSeny prave v stilade s dopravnym in$pektoratom. Cize uz takyto
prechod cez ostrovcek si potom vyzaduje aj nejaky prechod cez samotnt cestu.
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Tomko:

Ja som nemyslel o prechode pre chodcov. Ja som myslel len ak mame urobené takéto prechody
kamenné, naSl'apné prechody, také jednoduché, aby sme tym 'ud’om tam umoznili prejazd, 1 tak budu
chodit. Tam by musela mestska policia stat’ 24 h. Uz je to vyslapané tak, Ze uz je tam pomaly jak
dialnica. Takze, ked’ neda sa, tak neda.

Teraz by som na pana primatora osobne ohl'adom trebiSovského nadjazdu. Ja som to uz spominal vo
svojej interpelacii. Nadjazd, cesta smer TrebiSov — Milhostov. Dole nadjazdom, prakticky vodic, ktory
tam ide 50-tkou, tak ma Co robit, Zeby ustal ten smer jazdy. S tam tak uz tie Skary, ktoré boli
vyrobené asi za uCelom odtekania vody v dezolatnom stave, ze keby ste niesli nejaké vajicka na
prednom sedadle, tak mate hned’ z nich aj omeletu. To isté plati o chodniku, chodn k je v dezoldtnom
stave, najméd protiSmykovy nater. Ten sa rozdrobil a v Case vetra tam je bez okuliarov riziko
prechadzat” po tomto chodniku. Vieme, Ze pod nadjazdom nés Cakaji policajti, takze tam prechodu
niet, len po tom dezolatnom natere. TakZe, neuvazuje VUC nejaké peniaze najst’ na to, aby sa to
upravilo?

PhDr. Cizmar:
Tento usek o ktorom hovori§ pan poslanec ma v sprave Slovenska sprava ciest. Cize td poziadavka
bude adresovana, smerovana smerom k nim, nie k VUC.

Tomko:

Dobre, d’akujem.

Prechadzam k mojej srdcovke, pitna voda na Ulici cukrovarskej. UZ to bude za chvil'u rok, kde sa ndm
nedari, lebo ja som tiez kolo toho podnikal nejaké veci, priviest’ ti pitni vodu k obyvatel'om na Ulici
cukrovarskej. Cez pozemky sa to nedd, st tam sudne spory, proste je to pozastavené, predaj tretej
osobe alebo suhlas tretej osoby a chyba mi tu pani Sabakova, neviem, ¢i je chora alebo ma dovolenku
ale bola tam eSte jedna moznost’ o ktorej neviem, ¢i sa to podarilo alebo nepodarilo ohl'adom vecného
bremena. Takze najst’ rok, kedy ten povodny vodojem bol postaveny a ¢i ndhodou tam nie je
zakomponované vecné bremeno. No, ti 'udia s tam uz fakt nervozni, pouzivaji vodu 2x denne, rano
na hodinu, vecer na hodinu. Trva to tri Stvrt’ roka a neviem, ¢i sa im dd pomoct’ alebo nedd pomoct’,
proste je to zacarovany kruh. Neviem, ani koho by som oslovil, Zeby ndm pomohol lebo ti 'udia tam
uz su z toho tak nervozni, ze prakticky hl'adaju moznosti aj vyssie. Pisali myslim, ze prezidentovi a ida
pisat’ aj parlamentu a proste budeme zase v médiach. Preto sa pytam na tu Ulicu cukrovarskii ohl'adom
tej pitnej vody, ¢i nemate nejaké informécie ohl'adom tej druhej varianty, ¢i tam nadhodou nie je vecné
bremeno. Pan prednosta, nevies o ni¢om?

Mgr. Sovak:
Dobry denl prajem. Nie, neviem tam o niCom. Viem, Ze sa tam rieSi cez ten vodojem, cez tu start

kanalizaciu, ¢o tam bola, prijem vody, a bohuZial' nie je v kompetencii mesta, aby sme im nejak
pomohli. Co sme mohli, sme urobili, bohuzial’ je to na sude, ¢ize tam myslim, Ze len jeden vlastnik,
resp. sid mdze povolit, ¢iZe je to na sude. Ina¢ by to bolo uz davno, keby tam mali vysporiadane tie
vztahy.

Tomko:

Sud inakSie viete, Ze je v Roznave, trva uz 7 rokov a eSte nedoslo k prvému pojednavaniu. TakZe, asi
je to zalezitost’ mozno 100 rokov, jak naSe sudy pracuju. Takze ti 'udia, maja proste smolu, ze byvaju
na cukrovarske;j.

Teraz by som poprosil pana Podpinku. Ja som uz niekol’ko krat mal interpelaciu, co sa mi nepaci
v naSom meste, preto by som si zrobil taku prezentaciu, poprosim, nech to pusti, nebude to dlho trvat,
ale je to podnet moj, z mojej hlavy. Poprosil by som chvilku strpenia, je to proste jav naSho mesta,
nehovorim len nasho, je to jav mozno vsetkych miest, ale treba sa tymito sprejermi zapodievat’ lebo
nielen nicia ale aj dehonestuji naSe mesto. Preto je na nds poslancov, ¢i prijmeme nejaké opatrenie
vzhl'adom na to, ze bol som upozorneni dost’ vel'a obyvatelmi mesta, ze sa im to nepaci. Su tam aj
nechutnosti, uvidite sami, ¢i je to fakt slusnosti alebo neslusnosti vSetkych obyvatel'ov a treba k tomu
zaujat’ nejaké stanovisko. Skoda, Ze to nie je vidiet, 4no je to tu, neviem ¢o to je, hlava dvoch hlav.
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Nasa autobusova stanica, samozrejme pycha nasho mesta. Dalej bytovky v ktorych si obyvatelia sami
na vlastné naklady zateplili, maji to v rézii, maji to v najmoch zvySenych. Takto vyzera nasa
nemocnica, vstup. S tu niektoré aj staré ale védcSinou st nové. To su len tie, ktoré som stihol
s kamaratom nafotit’ a niektoré st na takych hlavnych t'ahoch, zZe tam nepatria. Tu je urcite viete, ¢o to
je, to je hned’ kolo nas, z druhej strany mestsky trad, taka pekna vizitka naSho mestského uradu.
Nevidiet' dobre, niektoré¢ tie napisy su fotené z dialky. Parkovisko Kaufland, nasa materskd skola
a telocvicna. Takze naSe malé deti pri vstupe uz nech sa ucia od malicka kreslit. Tu je nasa stara
kaska, verejné WC, budova takisto poskodena, poznacena sprejermi. Tu je Hasan zmrzlina, ur¢ite ma
pan Hasan velkd radost, 7¢ mu tam nastriekali, neviem ani ¢o. Tu je v blizkosti $koly Stefanika
takisto. Toto urcite poznate tu je nas ¢insky mur a tu by som chcel upozornit,, to je na§ majetok, hned’
vedla je sukromny majetok. Tu je vstupna bréana, zmrzlina, kipalisko, Skultétyho ulica neviem, &i tri
mesiace bol urobeny nater, uZ je to tam nastriekané. Takisto Skultétyho ulica a tu je nasa pycha
Tempo, nas retazec, kde pozrite sa jak to vyzera na parkovisku. Fakt, je to vizitka neviem koho, ale
treba s tym nieCo spravit. Ulica SNP, ulica v blizkosti nemocnice. Také podnety pre mestskych
policajtov, Ze v no¢nych hodinach chodit’ trosku v inych autach ako mestskej policie a da sa to odhalit’.
M0o6j podnet pre vSetkych poslancov a vedenie mesta ako d’alej. Uvidime, v diskusii - r6zne by som
chcel k tomu eSte vystapit'.

Dalsia moja interpelacia je v podobe pod’akovania mojej osoby, osobne vedeniu a hri¢om Slavoja
TrebiSov k zachrane v III. lige. Vedenie ati hrac¢i dokazali ndSmu mestu zachrénit' tu IIL. ligu
a skoncili na peknom 6. mieste, kde po jarnej Casti boli posledni a naSmu mestu ukézali vSetkych, ze sa
to da, len treba chciet’.

Posledné pod’akovanie, Zeby som len nehanil je vedeniu mesta za obnovu vodorovného dopravného
znacenia v meste TrebiSov. T4 firma, ktora to realizovala bola kone¢ne firma, ¢o mala zdravy rozum.
Robili to v sobotu, v nedel'u, nizka premavka a robili to najmé rychlo. Znamend, Ze nit kedy bola ta
hlavna ulica, ulice naSho mesta nastrickané a vidno aj kvalitu. Vel'mi pekne chcem pod’akovat’ lebo
moje povolanie je in§truktor a velmi mi to pomohlo pri vyuke novych vodi¢ov. Dakujem za
pozornost’.

PhDr. CiZzmar:

Dakujem. K tej interpelacii opravy ostrovéeka, ten podnet posiivame panovi FazekaSovi na
hospodarske stredisko, aby sa este pripadne zrevitalizovalo a dosiahlo to, aby ti I'udia skuto¢ne
nevyuzivali tento priestor ako prechodovu cCast’.

K situacii na Cukrovarskej, budeme hl'adat’ tento dokument o ktorom hovorite, Zeby mal existovat’ ako
forma vecného bremena.

V pripade sprejerov a tych problémovych javov, ktoré boli uvedené v prezentdcii sa budeme snaZzit’
obmedzit’ Sirenie takychto ploch. Robi sa to tym, Ze sa aj Cistia takéto plochy priebezne, pripadne
zatieraju. Je to tloha vlastne na d’alSie obdobie a spada to aj istym spdsobom do osvety, pretoze tejto
jav je dlhodoby ale aj v inych mestach, inych obciach a je s tym skutocne problém.

Demeter:

Dobry den. Ja by som chcel tiez k tej zakladnej umeleckej Skole nie€o povedat’ lebo pracujem na tejto
Skole, na . Krasku. Toto, ¢o bolo tu spominané od pana poslanca aj od pani veducej, ale jedno by som
chcel povedat, trebalo by tam nejakt kontrolu spravit’ lebo ti pracovnici, ¢o st tam nerobia si tu
povinnost’ tak, ako by mali robit’. Kol'ko raz idem do tried, deti samé tam, nie st pod dozorom, potom
tie upratovacky tam maju o robit’ lebo celé triedy su zaonacené s tou farbou, Ze nerobia si tak totu
pracu, ako by si mali robit’ to, ti ucitelia, co tam chodia na tie kruzky. Skuto¢ne aj pan poslanec tu
povedal, ze trebalo by tam CastejSie chodit’ na tie kontroly lebo my robime, o sa moze, ¢i zastupca, Ci
riaditel’, aj my, ale nerobia si tu robotu tak, akoby si mali robit’.

Druh4 interpelacia moja by bola, kontajneristi. Pan poslanec Kolesar, tu povedal kontajneristi, stale len
toto, toto, my vieme. Pan poslanec, len tol’ko by som chcel povedat’, kontajnery boli za vaSej éry, pred
vaSej €ry, terajSej éry, kontajneristi boli aj budi. LenZe toto jedno treba uz povedat’, Ze ten bordel aj
ich rodicia alebo aj tie kontajnery oni si prataju sami. Robime opatrenie s mestskou policiou, ¢o sa da
robime vSetko, ale ti I'udia chodia v sobotu, v nedel'u do roboty a toto uz nepaci sa im, su pobureni
lebo len ¢o si trosku odsedia, odpocinu a takoj st sfoteni, davaji to na facebook. Ja ten tabor udrzujem,
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ako sa len da, ale mdze prist’ chvil'a, Ze nikto nenastipi do roboty a ja neviem ako ten tdbor bude
vyzerat. A ja by som chcel poprosit’ vSetkych poslancov, spravme si poslanecky den, prejdime sa po
tom meste a budeme ¢itat’ na prstoch, ze kol’ko Roémovia robia, kol'ko nie Romovia robia, kto Cisti to
mesto, lebo uz je tam velké napitie lebo minulé boli pofoteni. Ja som jednal s padnom veducim
s Mirom, dali sme to dajak do poriadku, poSiel som tam, situdciu sme dajak ukl'udnili aj on aj ja, ale
donekonecna sa to nebude dat’ lebo oni, ja neviem z ktorej strany st foteni abo tak, ale ti l'udia robia za
60 € v sobotu, nedel'u. Treba nejak tak, Ze dajme hlavy do poriadku, zeby fungovali jak doteraz
funguju. Dobre, d’akujem.

Danko:

Dobry den prajem. Ja madm dve interpelacie.

Prva interpelacia, na zadpadnej strane cintorina je betonovy mur alebo stena, asi po starom sa to volalo
urnova stena. Kedy sa zacne robit’, nech sa to dokonc¢i alebo nech sa to zbura alebo jak to bude
pokracovat’ d’alej. To je prva interpelacia.

Druhd, v sprave mesta mame socidlnu ubytoviiu. Mia by zaujimalo, kol'ko I'udi tam byva, ¢i su
z TrebiSova, &i cudzi a vytazenost a kolko platia. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Poskytneme vam tieto informacie pan poslanec.

Beresova:
Ja Gplne kratko pre pdna Demetera. Vy nekladte otdzku tam, kto upratuje, kto robi a kto nerobi. Ja na
to, aby som dostala vyplatu robim kazdy defi a robim nie malo. Iba tol’ko to. Kazdy robime, ¢o vieme.

PhDr. Cizmir:
Ked’ze sa uz nikto nehlasi do bodu Interpelacie, kon¢im tento bod.

Bod ¢é.5:

Informativne spravy zo zasadnuti komisie financnej
Predklada: Ing. Jozef Cifrani¢, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 3 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlési do diskusie, kon¢im ju a Ziadam ndvrhovl komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativne spravy zo zasadnuti komisie financnej z dni 8.6.2016 a 13.6.2016

PhDr. CiZzmar:
Dakujem, prosim hlasujme.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 4)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 53/2016, ktoré¢ tvori prilohu

tejto zapisnice.

Bod ¢ 6:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vystavby a majetku
Predklada: Marian Danko, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie vystavby a majetku zo dna 17.5.2016

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 54/2016, ktoré tvori prilohu

tejto zapisnice.
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Bod ¢.7:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie socialnej
Predklada: MUDr. Rudolf Hrdlik, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 5 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie socialnej zo diia 25.5.2016

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 55/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 8:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie bytovej
Predklada: Vladimir Hornak, predseda komisie.

Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Pan primator, v Casti 1. Kontrola uzneseni zo zasadnutia komisie je konStatované, kto splnil, kto

nesplnil podmienky atd’., atd’. a v zdvere st odporucania komisie. Posledné odporti¢anie komisie je:
Komisia odporuca v pripadoch, kde neboli splnené podmienky, aby ich Bytovy podnik TrebiSov, riesil
v zmysle platnej legislativy — ndvrhom na vypratanie. Zaujima ma, ako Bytovy podnik bude riesit’ tito
zalezitost a ked’ze to boli vSetky zmluvy na dobu urcitd pri ktorych uplynula platnost’ a ucinnost’
zmluvy, ¢i za suCasnych podmienok, kedze nesledujem vyvoj v tejto oblasti podrobne, je mozné
vypratat’ takyto byt alebo takéto byty.
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PhDr. Cizmar:
Poprosim pana Ing. Duca.

Ing. Dué, BP:
Dobry den. Ako vieme, legislativa umoziiuje vypratat’ byt, ale samozrejme najprv pristupujeme

Bytovy podnik, ako spravca tychto ndjomnych bytoch, ¢i to sa jedna o romsku alebo v meste. Najprv
ida upomienky a d’alSie legislativne postupy, az nakoniec pristupujeme k vyprataniu bytu. Byt sa da
vypratat’ tam, kde nie su maloleté¢ deti. V pripade maloletych deti je potrebné poskytnut’ nahradné
byvanie, taka je platna legislativa.

Ing. Kolesar:
Aj v pripade, kedy je najom dohodnuty na dobu urcitu?

Ing. Du¢, BP:
Nie, nie, v tomto pripade nie.

Ing. Kolesar:

Mna zaujima len pripad pan inZinier a pan primator, kedy je ndjom bytu dohodnuty na dobu urciti.
Uplynie doba urcitd a bytovd komisia neodporu¢i predlzit ndjom lebo st tam nejaké vyrazné
nedoplatky. Teraz neziadam rieSenie, ¢i posielat’ vyzvy, neposielat’. Toto je vasa praca, ktoru si robite,
ale mia zaujima ta legislativna moznost’. V pripade, ze vyprsal najom a nebol predlzeny ani nebola
obnovend ndjomnd zmluva, ¢i je mozné byt vypratat’ aj ked’ su deti.

Ing. Du¢, BP:

7

Ano, je moznost vypratat, lebo tam vlastne byvaji bez pravneho titulu a tym padom pristupuje
exekutor k vyprataniu bytu.

Ing. Kolesar:
To znamena, ze prekazka maloletych deti je v pripade, Ze ndjomna zmluva je platna, trva, len najomca

je neplatic, hej.

Ing. Du¢, BP:
Nie, nie. N4jomna zmluva musi byt’ uz neplatnd, €ize je uzatvorena na urciti dobu.

Ing. Kolesar:
O dvoch pripadoch hovorime pan inZinier. Prvy pripad ste mi vysvetlili, ked” je ndjom na dobu urcitu.

To sme si povedali. Skoncil ndjom, koniec. Zaujima ma teraz druhy pripad, ked’ ndjomna zmluva je
platnd, ale ndjomca je neplati€. Chcem vediet’ sti€asny legislativny postup, ndjomca je neplati¢ a chceli
by sme ho vypratat’ nie preto, Ze nema platni zmluvu ale preto, Ze neplati.

Ing. Dué, BP:
Nahradné byvanie, ked’ st maloleté deti.

Ing. Kolesar:
Nezmenilo sa ni¢ oproti stavu z pred roka, dvoch atd’. Ni¢, plati to d’ale;.

Ing. Dué, BP:
Nie.

Ing. Kolesar:
Plati to d’alej. Dakujem pekne.

PhDr. Cizmar:
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Ked’ze sa nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam ndvrhovu komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie bytovej zo dna 26.5.2016

B/ schvaluje

Prevod viastnictva bytu z majetku mesta pre najomcu:
Obytny dom, supisné cislo:1515
vchod: ¢ 1 UL M. R. Stefanika
Por. ¢.: 2127

C. bytu: 3

Meno najomcu: Oroszova Katarina
Nar.: 23.9.1978

Ndajom od roku: 2005

%: 100

Cena bytu: 389,21 €

Cena pozemku: 70,79 €

Spolu: 460,00 €

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 7)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 3
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 56/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.9:
Informativna sprava zo zasadnutia komisie na rieSenie problémov

marginalizovanej romskej komunity
Predklada: FrantiSek Tomko, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 7 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

Strana 26 z 62



NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie

Informativnu spravu zo zasadnutia komisie na rieSenie problémov marginalizovanej romskej komunity
zo dna 25.5.2016

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 8)

za: 15, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 5
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 57/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 10:
Informativne spravy zo zasadnuti komisie na ochranu verejného zaujmu pri

vvkone funkcii verejnych funkcionarov
Predklada: MVDr. Ivan Hrdlik, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 8 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Podrl'a predlozenych informativnych sprav zistujem, Ze postupne sa dari dokumentaciu poslanecku dat’

do poriadku ale ked’Ze este aj po druhej sprave je tu konStatované, ze eSte stdle nie vSetci si splnili
svoju povinnost, nie vSetci z nds poslancov si splnili svoju povinnost, mal som otazku na predsedu
komisie, ale nie je tu, tak neviem, ¢i pan primator vy mdzete povedat’, ¢i mate informdciu, ¢i uz teda
vSetci poslanci si usporiadali svoje povinnosti alebo aky je stav, lebo prave sa asi predseda komisie
vzdialil v tejto chvili.

PhDr. CiZmar:
Ked’ze pan predseda komunikuje s vedicou organizacného oddelenia a tajomnickou komisie pani
PhDr. Dragulovou, tak ju poprosim o aktudlnu informéciu.

PhDr. Dragulova:

Dobry deni. Neviem, teda ¢1 moézem podat’ tuto informéciu za predsedu, ale nie vSetci poslanci si splnili
eSte povinnost. Ako je uvedené v tej ostatnej sprave z 24.5.2016, tak povinnost’ podla ¢l. 7 ods. 1
a ods. 2 ustavného zakona za rok 2016 si nesplnil jeden z verejnych funkciondrov, zdmerne je tam
uvedené verejnych funkciondrov, pretoze sa teda nejedna o terajSieho poslanca ale o exposlanca
a takisto si jeden poslanec nesplnil povinnost’ podla ¢l. 7 ods. 2 za rok 2015. Tito dvaja poslanci si
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povinnost’ nesplnili a na zaklade toho ako je v bode 3. informativnej spravy, teda komisia zacne
konanie podla tstavného zdkona o navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu
zdujmov v zmysle ¢l. 9 ustavného zdkona, kde toto konanie v podstate zacina obecné zastupitel'stvo
a bud’ z vlastnej iniciativy alebo na zéklade riadne odévodneného podnetu z ktorého je zrejme kto ho
podava a ktorého verejného funkcionara sa tyka a ¢o sa namieta. S panom predsedom sme sa dohodli,
ze bude sa to podavat’ na zaklade toho riadne odévodneného podnetu, ktory on pripravi do budiceho
mestského zastupitel'stva.

[ng. Kolesar:
Dakujem.

Tomko:

Ano, je pravdou, tejto komisie som sa zacastnil vietkych sedeni a stale mame ten isty problém, s tymi
istymi. Tych, ktorych sme vyzvali, splnili si svoju povinnost’, ale ti dvaja asi zrejme si ti povinnost’
nesplnia. Takze stretdvame sa, stale sa stretavame a stale rieSime dvoch l'udi. Ja neviem pochopit’, jak
to, Ze si nesplnia tu svoju povinnost’ a prakticky okradaju aj nés o ¢as. Raz v roku sme sa mali stretnat’
a mohol byt’ pokoj a my sa stretavame pomaly kazdy mesiac, komisia, to je troSku smutné.

PhDr. CiZzmar:
Konéim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla nadvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Dusan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativne spravy zo zasadnuti komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych
funkcionarov z dni 12.5.2016 a 24.5.2016

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 9)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 3
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 58/2016, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.11:

Zavereény ucet Mesta TrebiSov za rok 2015
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 9 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:
Podla prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlaich uzemnej
samospravy v zneni n. p. predkladdme Udaje o rozpoctovom hospodareni stthrne spracované do
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zéaverecného uctu Mesta TrebiSov. Zaverecny ucet podla § 16 ods. 5 zdkona o rozpoctovych pravidlach
uzemnej samospravy obsahuje najmd udaje o plneni rozpoctu v ¢leneni v sulade s rozpoctovou
klasifikdciou, bilanciou aktiv a pasiv, prehl'ad o stave avyvoji dlhu, udaje o hospodareni
prispevkovych organizacii v ich posobnosti, prehlad o poskytnutych zarukach podla jednotlivych
programov, udaje o nakladoch a vynosoch podnikatel'skej Cinnosti. V suvislosti s predkladanym
navrhom zavere¢ného uctu davam do pozornosti aj nazor auditorky, ktord uvadza, ze za rok konciaci
sa k uvedenému datumu je uctovna uzavierka v sulade so zdkonom o uctovnictve a takisto, ze nezistila
vyznamné skuto¢nosti, ktoré by spochybiiovali stlad mesta s poziadavkami zédkona o rozpoctovych
pravidlach.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Pén primétor, pani poslankyne, pani poslanci. Vitam ndzor auditora, ze nezistil vyznamné pochybenia

pri uctovnej zavierke, pretoze to znamend, ze vysledky tak, ako st ndm predlozené zodpovedaju
skuto¢nosti. Znamena to teda, ze auditor splnil svoju tlohu a skontroloval, ¢i uctovanie, ¢i evidencia
rozpoctova a evidencia operativna, zodpoveda skuto¢nosti a potvrdil, ze skutocnosti to zodpoveda. No
ateraz mi dovolte sa vyjadrit’ k skutoCnosti, k tej skutoCnosti ktorej obraz mame v materidloch
predloZeny na rokovanie zastupitel'stva. Niekol'’kokrat od schvélenia rozpoctu na rok 2015 som alebo
ja, alebo 1 moji kolegovia poslanci, kolegyne poslankyne upozoriiovali na to, zZe rozpocet je vec, ktora
vo verejnej sfére arozpoctove] organizdcii akou v podstate mesto je, je nieo, o je nevyhnutné
absolutne reSpektovat’ a pocas roku 2015 sme si postupne vyjasiiovali nejaké principy tvorby rozpoctu,
aké chceme uplatitovat’. Vieme, Ze to Casto krat nebolo jednoduché az sme sa dopracovali k tomu, ze
rozpocet na rok 2016 je postaveny na diametralne inych principoch, nez boli rozpocty predtym,
pretoze sme zistili, ze v roku 2015 si vedenie mesta presadilo polozky najmi na prijmovej Casti, ktoré
realne sa nikdy nemohli naplnit atato skutoCnost’ bola zndma uz v roku 2015. Mam na mysli
v kapitalovych prijmoch na str. 8 zadvere¢ného Uctu, prijem z predaja kapitdlovych aktiv a z predaja
pozemkov, kde z planovanych 171 500 sme zinkasovali 73 800. Nekritizujem stav, ze sme tak malo
zinkasovali, pretoze mestské zastupitel'stvo nemd zdujem na predaji majetku. Predmetom mojej vytky
je to, ze snazili sme sa ivtom roku 2015 stile len nat'ahovat prijmovi ¢ast’ rozpoctu az sme to
v zastupitel'stve nakoniec vzdali a nechali sme to tak, kedze tvrdoSijne vzdy bol len takyto navrh.
Nechali sme to tak a potvrdilo sa, ze tento pristup nie je spravny a potvrdilo sa, ze pristup kedy prijmy
ida do rozpoctu az vtedy, ked sa skuto¢ne dosiahnu je ten spravny princip, pretoze nerealne
vyrovnavanie prijmovej a vydavkovej Casti rozpo€tu prijmami, ktoré uz vopred vieme, Ze nemdzme
dosiahnut’, je nespravny princip. TakZe tu vidite na tej strane 8 milé kolegyne, kolegovia, plnenie na
43,06 % ani vicsie byt nemohlo, ale sme si naprojektovali nejaky prebytok k rozpoctu na rok 2015,
ktory pri takychto prijmoch by sme ani dosiahnut’ nemohli. Ked’ som sa pytal v roku 2015 pri tvorbe
rozpoCtu a pri rozpoctovych zmenéch pocas roku 2015, ¢i sme si isti, Ze takéto prijmy vieme
dosiahnut, dostal som odpoved’, 4no, treba s tym poéitat. Dobre, tak sme to nechali. Cize toto je
nejaky exkurz len do minulého roku a do principov tvorby rozpoctu, kde uz v roku 2016 sa nam takyto
omyl nevyskytne, ked’Ze v kapitalovych prijmoch neméame naprojektované ni¢ a dostaneme tam prijmy
az ked’ skuto¢né peniaze pridu. Co viak ale podl'a miia je problémom lebo to, Ze neprisli prijmy, no tak
neprisli, pouzili sme tie, ktoré prisli, ale ¢o vSak podla mna je problémom je prekrocenie
rozpoctovanych vydavkov. Upozoriiovali sme na zasadnuti finan¢nej komisie pred tymto zasadnutim
mestského zastupitel'stva. Upozoriiovali sme uz v roku 2015 na zasadnutia mestského zastupitel'stva,
ze v niektorych polozkach v Casti a kategorii 6.2 funkénej klasifikacie Rozvoj obci su sumy, ktoré je
potrebné dodrziavat’ a je treba davat’ pozor, aby sme nemali prekrocené Cerpanie vydavkov. Napriek
upozorneniam sa stalo, ze napr. na mestskom aktivacnom stredisku sme prekrocili rozpocet o 60 tis.
eur. Napriek tomu, ze sme na to poukazovali stalo sa tak a z tohto dovodu nepocitam uz niektoré
mensie prekrocenia, aj ztohto dovodu finanénd komisia odporucila zaverecny ucet a celkoveé
hospodéarenie za rok 2015 schvélit svyhradami. KedZe zakon o povinnostiach mestského
zastupitel'stva je zavereCny ucet schvalit, tak navrhovali sme ho schvalit, ale samozrejme zakon
o rozpoctovych pravidlach Gzemnej samospravy nam ddva moznost’ schvalit’ to ¢i s vyhradou alebo
bez vyhrad. Stanovisko komisie bolo, aké som spominal, napriek tomu nam predloZzeny ndvrh na
uznesenie hovori v Casti B/ schvaluje alebo navrhuje, Ze zavere¢ny ucet za rok 2015 a celorocné
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hospodarenie Mesta TrebiSov za rok 2015 sa schval'uje bez vyhrad. No, toto vaZzeny pan priméator nie
je o nazoroch. To nie je o tom, ¢i si myslime, Ze to ma byt tak alebo, ze to nemé byt tak. Toto je
zékonna zalezitost’. To prekroCenie rozpoctu je tak vysoké, je tak vysoké, Ze ini moznost’ ako schvalit’
zédvereény udet s vyhradami toto mestské zastupitel'stvo podla miia ani nema. Cize tym, Ze vy ste
vobec nam predlozili takyto navrh na uznesenie prepacte je to, ako keby ste havarovali autom a tvrdili
ste, ze ste nehavarovali. Vobec v tomto pripade pri predkladani ndvrhu nie je ani tak dolezité, ¢o je
dévodom toho, Ze rozpocet bol prekroceny v takejto vysokej miere, to si povieme o chvil'u, ale uz
dostatocnym dovodom je to, Ze vobec ku takému precerpaniu doslo a teda nemdme moznost’ schvalit
to bez vyhrad alebo médme dodato¢ne povedat’, ze rok a pol sme upozoriiovali na to, ze sa tu Cerpaju
finan¢né prostriedky bez toho, aby boli kryté rozpoctom a teraz madme povedat, ze je to vSetko
v poriadku? Z dodato¢ne ziskanych materialov na finan¢nej komisii sme zistili, Ze rozpoctova zmena,
ktora sa udiala ku koncu roka bola v poriadku a teda mame tu hodnoteny rozpocet, ktory sa odlisuje od
rozpoctovej zmeny €. 4 lebo boli vykonané zakonné upravy, ale toto je v poriadku. Odporacam, aby
vSak pri budicom zdverecnom ucte, pri zaverecnom ucte za rok 2016, odporucal som to aj na financne;j
komisii, zial’ nestalo sa to ale to uz nebudem spochybiiovat’ za rok 2015, aby bola v zavere¢nom ucte
jasne vyznacena, aby bol vyznaceny stav po poslednej rozpoctovej zmene, ktort schvalovalo mestské
zastupitel'stvo, za rok 2015 to bola 4. rozpoctova zmena a potom stav po rozpoctovej zmene zakonnej,
ktord vyplyva priamo zo zékona o rozpoctovych pravidlach. Tak by sme jasne mali v materidloch
kontinuitu a vedeli by sme si porovnat, ¢i v zdvereCnom uc¢te mame udaje také, aké sme schvalovali
a aky je rozdiel medzi tym, ¢o sme naposledy ako poslanci schvalovali a tym, ¢o bola zdkonna
rozpoctova zmena. Takze, to je moja poziadavka ku formdlnej stranke spracovania zavere¢ného tctu,
ale naspit’ k vecnej stranke. Na str. 14 zaverecného ctu je rekapituldcia finanéného vysporiadania
rozpo¢tového hospodarenia mesta a je tam uvedené rozdelenie do fondov, to ma zaujima a o tom
chcem hovorit’, pretoze to st finanéné prostriedky, ktoré su zostatkom, redlnym zostatkom, uz nie
projektovanym ale redlnym zostatkom. To st peniaze, ktoré prechadzaji z roku 2015 do roku 2016 a je
tu navrhnuté nejaké rozdelenie do fondov, v zmysle toho je pripraveny aj navrh na uznesenie, kde do
Fondu rozvoja byvania navrhujete pan primator 42 277,50 € a do fondu rezerv 79 553,31 €. Voci
tymto sumam nemdm vyhrady, dostali sme dostatocné vysvetlenie ako vznikli, ale Zziadal som na
finan¢nej komisii a to sa nedostalo do tohto materidlu, aké sumy v celkovych stavov nasich dvoch
fondov, ktoré st prosim na str. 16 uvedené, Cize na str. 16 v Casti 1.5. hospodarenie fondov, mame
celkové stavy socialneho fondu, ten je mimo nasho zaujmu lebo prindlezi zamestnancom ale Rezervny
fond a Fond rozvoja byvania, ¢iZe zaujima ma, kolko z tychto prostriedkov, ¢o je konecny stav
k 31.12.2015 je uz by som povedal blokovany, ¢i uz uzneseniami mestského zastupitel'stva priamo
o pouziti fondov alebo aka Cast’ je pripadne nejakym inym zmluvnym vztahom uZ zarezervovana.
Cize, ked’ze to nemame v materiali, prosim o dodato¢nu informdciu, kolko zkone¢nych stavov
k 31.12., teda Rezervny fond 302 tis. a Fond rozvoja byvania 72 tis. je rezervovanych alebo mozno
obsadenych doteraz prijatymi rozhodnutiami, aby sme jasne mali ako poslanci informaciu, nielen
kolko penazi je redlne na Uctoch tychto fondov ale s kol'kymi naozaj eSte moZzno uvazovat do
budiicnosti a ktoré sme uz rozhodli. PretoZze pamitame si, Zze v 2015 sme prijali niekol’ko uzneseni,
nieco je eSte mozno zo skorSej minulosti, takze prosim o poskytnutie tejto informdacie aj dodato¢ne.
Iste sa pamaétate, Ze sme tam hovorili o hrade Pari¢, o nasvietenie rimskokatolickeho kostola a d’alej pri
fonde rozvoja byvania o investi¢nej bytovej vystavbe zapad. TakZe, tito informaciu si prosim.

Ing. Du¢:
No prave to chcem povedat’, ze pytate sa na ti sumu 302 052,9 chcete vlastne vediet’, Ze kol'ko z tej

sumy je alokované uz na zdklade nejakych minuloro¢nych alebo este skorSich uzneseni, teda ich
pouzitie. Rozumiem tomu spravne, ano?

Ing. Kolesar:
Ano, dno, tak ako som to hovoril na financnej komisii, ze mame 302 tis. ale aby sme si nemysleli, ze

302 tis. moZeme v tomto roku napr. pouzit' lebo vieme, Ze tam je nieco eSte rezervované uz na Dom
smutku alebo bolo, lebo toto je stav k 31.12., ¢ize by ma zaujimal stav povedzme k 30.6. tohto roka,
aby sme sa uz nevracali ku datumu 31.12. minulého roka. Je tam uznesenie o tom, Ze 120 tis.
z Rezervného fondu je na projekt RePar, vo fonde rozvoja byvania je uznesenie, ked’ si pamdtam na
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vysporiadanie IBV zapad, cize nejaké uznesenia mame, ale aby sme toto mali uplne jasné, Ze stav
fondu je taky, rezervované prostriedky vo fonde su uznesenim tym, uznesenim tym, uznesenim tym,
taky, zostatok o ktorom este nebolo rozhodnuté v mestskom zastupitelstve je tol'ko.

Ing. Duc:
Urcite vam presny sumar teraz neviem dat’.

Ing. Kolesar:
Neziadam teraz, neziadam.

Ing. Dué:
Staci to pisomne?

Ing. Kolesar:
Ano, dno, aby sme sa dobre rozumeli, neZiadal som teraz tuto informdciu, pretoze pre schvalenie

zaverecného uctu nie je podstatna, ako mozno som nie celkom, dostatocne jasne sa vyjadril, vdcsinou
Ziadam vsetko na zasadnuti, teraz kedZe ide o uplne presné cisla, tak prosim, aby mi boli poskytnuté
a aj vietkym poslancom v nejakej primeranej lehote. Ano, obidva fondy, Rezervny fond aj Fond
rozvoja byvania prosim. Dalej, milé kolegyne, vaZeni kolegovia, dovol'te mi polozit’ otazku na str. 19,
tu uz si budem prosit odpoved, zatial to boli len konitatovania, na str. 19 v asti 4 Udaje
o hospodareni prispevkovych organizacii, mame vycislené vysledky hospodareni mestského
Sportového klubu mladeze a technickych sluzieb. Technické sluzby ani az tak ma neprekvapuju,
pretoze tam je podiel vysledku hospodarenia na celkovych vynosoch nieco cez 1 %, takze to pri takom
obrate aké maju technické sluzby je suma zanedbatelnd a aj ked’ ¢iastka paradoxne je vicsia, fyzicky
valsia, nez Ciastka v mestskom $portovom klube mladeze, ale MSKM ma zaujima pan primator.
Vysledok hospodarenia v MSKM je zist' 8 947 €. Zisk sam o sebe je chvalyhodny ale MSKM je
prispevkovou organizéaciou, ktord len 1 700 € ma vlastné vynosy a 65 tis. eur, takmer 65 tis. eur st
dotacie amy z takychto pefiazi vytvorime zisk 8 900 €, to znamend, Ze nepotrebuje MSKM taku
dotaciu? Lebo tak mi to vychadza, tam zisk, resp. podiel o vysledku hospodarenia na vynosoch je
takmer 14 %. To mi navadza u prispevkovej organizacie zdanie, Ze zbytoCne vel'a penazi iSlo z dotacie
do MSKM a ani tol’ko nepotrebuju, tak potom aby sme sa podla toho vedeli aj zariadit’.

PhDr. CiZzmar:

Této Ciastka nie je vysledkom toho, Zeby tieto peniaze nepotrebovali, ale uz v minulom roku sa riesila
otazka novovzniknutych sutazi alebo resp. kategorii, ktorda sa presunula nakoniec rozhodnutim do
aktualneho roka, kalendarneho roka, ¢ize tato Ciastka je vlastne len tym, ¢o bude tak, ¢i tak mestsky
Sportovy klub mladeze potrebovat’ nato, aby mohol sfunkénit’ vSetky kategorie do ktorych sa ma
ambiciu prihlésit’ po novej sezone.

Ing. Kolesar:

Dakujem za informéciu, len pripominam, Ze mestsky $portovy klub je prispevkovou organizaciou, ¢ize
potom tato suma je uz zahrnuta v prispevku, resp. ma byt zahrnuta v tohtoronom prispevku, ale
dobre. To znamen4, inak majl byt’ pouZité v roku 2016 tieto peniaze.

PhDr. CiZmar:

Maju byt a oni mali byt povodne uz aj vroku 2015 len sa reorganizovala sut'az tak, ze konecny
vysledok prisiel az v tomto roku, pretoze uz v minulom roku sa uvazovalo o zriadeni novych kategorii,
ktoré nakoniec neboli predmetom novej sezony ale to rozhodnutie sa presunulo podl’a mne dostupnych
informécii na aktualny rok.

Ing. Kolesar:
Dakujem. Dobre, tak poCkame si za tou reorganizaciou a ako sa tam pouziju zdroje. V nadvédznosti ale

na spravu auditora, ktord konStatuje, Ze uUcCtované bolo sprdvne a v nadvdznosti na odporucanie
finan¢nej komisie, ale vidim hodnotiacu spravu programového rozpoctu. Milé kolegyne, vazeni
kolegovia, podl'a hodnotiacej spravy programového rozpoctu vidime, ze v mnohych podprogramoch
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bol precerpany rozpocCet vydavkov a konStatuje tato skutocnost’ aj odborné stanovisko hlavného
kontroléra, ktory vo svojej sprave uvadza na str. 3 Podla hodnotiacej spravy doslo v 18
podprogamoch k preCerpaniu rozpoctovanych vydavkov a celkovda suma precerpania predstavuje
133 896,64 €. 133 800 €, Cize este je to iné Cislo, nez sme vytykali na zasadnuti finan¢nej komisie
atato hodnotiaca sprava predlozend nam na zasadnutie vychadza predpokladdm z poslednej
rozpoctovej zmeny. Musim sa uistit’, vychadza z poslednej rozpoctovej zmeny? Lebo nejak hodnotiacu
spravu na financnej komisii sme trosku zrychlene presli, ale predpokladdm, Ze vychadza zS5.
rozpodtovej zmeny. Cize, vietky tie zakonné polozky, ktoré tam mali byt tak s v rozpoéte zahrnuté
a hodnotime rozpocet po 5. rozpoctovej zmene a z tychto materidlov nam vychadza, ze pan primator,
mesto pouzilo 133 896 € mimo rozpoctovanych vydavkov. To je nepripustna suma aja sa plne
stotozitujem so stanoviskom kontrolora, ktory uvadza, ze ktory odporica mestskému zastupitel'stvu
schvalit celoroéné hospodarenie Mesta TrebiSov s vyhradami. Cize i finanéna komisia, i hlavny
kontrolor odporucaju schvalit’ s vyhradami, len vy pan primator, odporacate schvalit’ bez vyhrad.
Necitame ten isty materidl? Mozete mi pan primator povedat, ¢o vas viedlo k tomu, ze pri precerpani
vydavkov, planovanych vydavkov rozpoctu o 134 tis. eur, vy navrhnete mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ zaverecny ucet bez vyhrad?

PhDr. CiZmar:
Tak najsamprv, ked’ze o slovo poziadal pan Ing. Duc, nech sa paci.

Ing. Dué:

Takze k tymto uvedenym informécidm je asi potrebné uviest’, Ze pytali ste sa pan inZinier, Ze €i je to
Cislo z tych 133 896,64 € uz ktej 5. rozpoCtovej zmene, tak ano, vlastne cely zaverecny ucet aj
hodnotiaca sprava vychddza uz z toho finisSu z tej 5. rozpoctovej zmeny. V podstate mylnd informacia
je uvedena priamo v tomto materidli od hlavného kontroldra, kde vlastne uvedené st Styri rozpoctové
zmeny, &ize v skutoénosti ich bolo pat. Co sa tyka toho prekrodenia, ked’ si zoberieme celd funkénu
klasifikaciu 0.6.2.0, tak tam v podstate bolo nieco vySe 5 % prekro¢ené aje dost problematické
vyCerpat’ presne tol’ko, kol’ko mate rozvrhnuté, proste k urcitym prekroceniam ddjde. Ked’ som si
nechal vypracovat materidl nieCo podobné zroku 2014 v absolutnom vyjadreni, taktiez bolo
prekro€ené v tych programoch, podprogramoch a prvkov v celkovej sume nie sice 133 tis., resp. 134
ale nie celych 19 tis. eur a to pritom sucasny primator nema kompetenciu, ktorou by dokazal si bars
kedy zmenit' rozpocet. Cize aj napriek tomu, Ze ste tu kompetenciu vtedy mali, nedokazali ste to
ustriechnut’, pretoZe nie je ten automaticky ten ¢asovy stilad medzi tym, ¢o sa prave deje a nie vzdy je
vsetko zuctované atd’., atd’. O to je teraz situacia zloZitejSia, Ze v podstate vSetky zmeny rozpoctu atd’.
musi prebiehat’ zastupitel'stvom atd’., to vSetko mé ten negativny vplyv na to celkové plnenie. Ako
vravim, resp. ddvam do pozornosti, Ze celkové vydavky prekro¢ené neboli a jedine to sporné tam je
v tej funkénej klasifikécii v 6.-tke o tych 5 a nieCo percent. TakZe moZno aj k tomu materialu odborné
stanovisko hlavného kontroléra, kde vlastne troska zarezonovalo mnou, Ze hodnoti rok 2014 namiesto
roku 2015, ¢ize neviem ako to brat’. Dakujem.

Ing. Kolesar:
No, pokracoval by som, tito otdzku polozte hlavnému kontrolorovi, ale ¢isla podla mna su

jednoznacéne z roku 2015 aj jeho stanovisko bude pravdepodobne, tak sme ho dostali z roku 2015
a ¢isla, ktoré su v jeho hodnoteni celkovo sedia, ale pan inZinier, ked’ ste si dali, &no lebo vratme sa do
roku 2014, ked’ ste si dali vypracovat’ to prekrocenie 19 tis., hej 19 tis. za rok 2014 a 134 tis. za rok
2015. Cely rok 2015 sme upozoriiovali na to, vy nastastie ste troSku vonku z hry lebo nemali ste
moznost’” ovplyviiovat’ veci, ¢iZze v tomto roku ano, o rok taky ¢as uvidime. Skor je to na vedenie mesta
kritika, cely rok 2015 sme upozoriiovali, Ze je schvaleny nejaky rozpocet a Ze je treba ho plnit’ a Ze
podrla vasich vlastnych vyjadreni pan primator, mesto nepotrebuje pre aktivacné stredisko peniaze lebo
vsetky naklady aktivacnych hradi Urad prace a primator na tom nemad Ziadnu zésluhu, ani ja ani vy.
Cely rok 2015 ste toto vedeli a napriek tomu ste dopustili stav, ktory tu je. Pan Ing. Du¢, nehovorme
len o aktivaénom stredisku lebo to hodnotenie, ktoré je tu vycislené nehovori len o tom jednom
programe, resp. podprograme, ktory je 14.10, ¢i ktory, 14.10 vSeobecno-prospesné sluzby, kde je
aktivacné stredisko, ale hovori o viacerych ¢islach anazberala sa tam nepeknid suma. Akéd bola
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vykonavana finan¢na kontrola, predbezna finan¢na kontrola, k tomu ale eSte mozno bude prileZitost’ sa
dostat’, aby sme patrali, Ze kto zapricinil to, ze vObec umoznil vyplatit' peniaze, ktoré neboli
planované v rozpocte. Na to pride Cas, ked’ budeme hodnotit’ opatrenia, ktoré navrhujem, aby mesto
prijalo, pretoze podla zdkona o rozpoctovych pravidlach ak sa zavereény ucet schvali s vyhradami,
obecné zastupitel’'stvo je povinné prijat’ opatrenia na napravu nedostatkov a ja cakam, Ze také opatrenia
nam budu predlozené, Ze budu navrhnuté a ze ako mestské zastupitel'stvo sa budeme moct’ tymito
opatreniami zaoberat. Ked’ze vSak ale napriek oCakavaniu, Ze finan¢na komisia navrhuje schvalit’
s vyhradami, hlavny kontrolér navrhuje schvalit’ s vyhradami, vedenie mesta a vy pan primator ste
predlozili navrh na uznesenie, kde hovorite, ze sa ni¢ nestalo, predkladam ndavrhovej komisii
poslanecky navrh na uznesenie, ktorého podstata spociva v tom, Ze v casti B/ schvaluje, navrhujem,
aby mestské zastupitel'stvo schvdlilo zaverecny ucet a celorocné hospodarenie Mesta Trebisov za rok
2015 s vyhradami. Ostatné vsetky cisla, ktoré su vo vasom navrhu nespochybnujem. Toto je
matematika a tam neplati nijaké iné pravidlo len + a -. Drobné detaily uvadzam alebo navrhujem
zmenit' pri niektorych terminologiach. Navrhujem, aby sme v tej casti B/ schvaluje a v pismene b)
rozdelenie prebytku esSte rozdelili pismeno b), kde v bode 1. budu ucelovo urcené prostriedky, v bode 2.
bude spolufinancovanie revitalizacie Parica, to tam aj je, ale ako samostatny bod 3. bude pridel do
Rezervného fondu a samostatny bod ¢. 4. pridel do Fondu rozvoja byvania. Je to, hovorili sme na
financnej komisii o tom, asi sme sa nie celkom presne porozumeli, nemeni to ni¢ na podstate cisel.
Cisla Ziadnym spésobom nespochybiiujem, ale navrhujem, aby mestské zastupitelstvo v bode C/
uklada, ulozilo prednostovi mestského uradu okrem povinnosti zrealizovat zuctovanie prerozdelenia aj
predlozit mestskému zastupitel'stvu navrh opatreni na napravu nedostatkov, kvoli ktorym bol zaverecny
ucet a celorocné hospodarenie schvalené s vyhradami. Potom, ako takyto navrh dostaneme, mozeme
sa ako mestské zastupitelstvo tymito navrhmi na ndpravu nedostatkov zaoberat a potom pride cas
vyvadzat z tychto nedostatkov zavery a dosledky aj vo vztahu na zakon o financnej kontrole. Kratkou
cestou odovzdavam svoj ndvrh na uznesenie navrhovej komisii (priloha ¢. 10). Skoncil som.

Mgr. Mokarnova:

Dobry den prajem vSetkym. Ja by som sa vratila pan Ing. Kolesar k otazke, ktor som vam poloZila,
ked’ sme prejednavali zadverecny ucet za rok 2014. Pytala som sa kolko krat bol zmeneny rozpocet
v roku 2014. V sprave bolo uvedené, Ze 3x a vy ste povedali, Ze ano 3x. Trvate na svojej odpovedi?

Ing. Kolesar:
Pani Mokénova, keby ste sa ma to boli vtedy spytali, bol by som to presne povedal lebo by som mal

materialy, ale dnes nemdm materialy k dispozicii, ale ak povazujete tuto odpoved’ za rozhodujicu pre
schvalenie zaverecného Uctu za rok 2015, ddm vdm pisomne odpoved’ do 30 dni.

Mgr. Mokéanova:

Odpovedali ste ano, 3x, nebolo to 3x. Ja viem, Ze to nema Ziadnu rozhodujicu véhu pri tom, ¢o
hovorime, ale vel'a krat hovorite o vSetkom moznom ako keby my sme tu boli nejaki I'udia, ktori chcu
kradnit’ a ja neviem, o vSetko mozZné s peniazmi robit’, trosku to I'udi zavadza. TakZe len tak na
dokreslenie, Ze nie vzdy su podané 'udom spravne informécie. K tomu zavere¢nému ctu, ktory mame
pred sebou, ste ekondém, pan Ing. Duc¢ je ekoném ale myslim si, Ze je nds tu viac l'udi, ktori nie sme
ekondmovia a mozno pre tychto I'udi naozaj ak si vypoculi, Ze sme prekrocili vydavky o takmer 134
tis., oni vydavky ako také, neboli prekroc¢ené, boli prekroc¢ené podprogrami a v ramci toho sme tie
sumy niektoré prekrocili, to je fakt. Ale pre l'udi, ktori nie su ekondmovia myslim si, Ze celkom dobre
tomu rozumeju, aj doma, ked’ si urobia rozpocet, tak mdézu robit’ s finanénymi prostriedkami, ktoré
jednoducho maji, nemdézu ich prekrocit’ ak nechcu zobrat’ uver, to sa mestu nestalo, neprekrocilo to.
Ale aj doma, ked’ si napladnujete, o date na stravu, o date na oblecenie, o date na elektrinu, plyn
atd’., tak nie vzdy to viete ustrichnut’. Niekedy sa stane, Ze na to obleCenie potrebujete viac a dakde
inde uSetrite a to je presne pripad vlastne toho, ¢o je tu predlozené. Ak si pozriete tie podprogramy, st
veci, kde to nebolo precerpané, kde sa nejaké finan¢né prostriedky usetrili, st tam podprogramy, kde
tych penazi bolo treba viac. Hovorit’ o tom, ¢i to bolo spravne alebo nespravne myslim si, Ze normalne
rozmyslajuci ¢lovek povie, Ze nemalo sa to stat,, ale nie je to vec podl'a mia, nikde v zdkone ja som
nenasla napisané, kedy ma prist’ ten vyrok ,, s vyhradou®. Myslim si, ze to mohlo byt aj pri
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zaverecnom ucte za rok 2014 a ja som si ten zaverecny ucet z minulého roku naozaj presla a som si
povedala, ze dobre, tak tie prekrocenia, ktoré st tam, bola to pre mia normdlna vec, ktord sa
jednoducho neda na 100 % ustriehnut’. TakZe ja asi tol'ko.

MVDr. Hrdlik: FP

Dobry den pan primator, kolegyne, kolegovia, mili hostia. Prvykrat sa dneska prihlasujem tuné a chcel
by som taku jednu poznamocku, keby sme sa mohli vratit’ k tomu starému modelu zastupitel'stva ako
bolo, ze zastupitel'stvo bolo v stredu, tyzden predtym bola mestska rada, medzi tym sa veci prezuli
este, stretli sa odbornici a to mesto, ked’ vidim aky potencial tu je v jednotlivych osobach, ekonomické
sktisenosti pana Ing. Kolesara, tvoje manazérske pan primator, lobistické pana Ing. Puciho
v Bratislave, to mesto musi prekvitat’ a my sa tu len vadime, vadime, podozrievame, robime. Skisme
ten stary model, skusme tu mestska radu, skisme na tej rade to prezut’, tyzden mame do zastupitel'stva
a tam za tyzden sa to utrasie, stretnil sa odbornici v danych oblastiach a prejdu tie veci, ktoré su nam,
niektorym sa zdaju tazké tie veci lebo nie je ekonomicky podkuty, ale st tu odbornici aj z radov
ob&anov, ktori by boli prizvani by sa vyjadrili k danej problematike. Dakujem.

Ing. Kolesar: FP

Reagujem na vystlipenie pani zdstupkyne. Pani zéstupkyna, ja som nikdy nepovedal, Ze tie peniaze
niekto ukradol, to ste povedali vy. Ja si to nemyslim. Vidim, ze tie peniaze boli pouzité, len nie tam,
kde ich zastupitel'stvo schvalilo. Vy ste nena$li nikde v zdkone, ja vam pre¢itam, § 13 zdkona
o rozpoc¢tovych pravidlach izemnej samospravy ods. 2 — rozpoc¢tové prostriedky mozno pouzit’ len na
ucely na ktoré boli vrozpocte obce schvalené. NemieSajme sem rodinu, hospodarenie rodiny
a hospodarenie napr. sukromnej sféry je na hony vzdialené v legislativnej uprave hospodarenia
verejnej spravy, na hony. Ak ste si prepacte, toto eSte neuvedomili po roku apol vaZzené vedenie
mesta, Ze verejna sprava sa riadi svojimi zdkonmi, ze je to diametralne odlisné prostredie nez je
prostredie sukromnopravne, tak naozaj nemate co hladat’ na stolickach na ktorych sedite. To je
absolutne ind sféra, kde v jednom vrecku mate niekol’ko priehradok a vy nemoézte platit’ vydavky
podl’a toho do ktorej priehradky prave strcite ruku. To st rozpoc€tové pravidla, ktorymi sa riadi Statna
sprava od najmensej rozpoctovej a prispevkovej organizacie az po Stat ako celok. To, ¢i sa nam paci
alebo nep4ci, ¢i sme chceeli alebo nechceli, ¢i sme to tak planovali alebo sa ndm to len tak uSmyklo, to
nikoho nezaujima. To je zékon, ktory hovori, Ze rozpo¢tové prostriedky mozno pouzit’ len na ucely na
ktoré boli v rozpocte schvélené. Je jedno, aké uSlachtilé dovody vas viedli k tomu, Ze ste pouzili 134
tis. inak, vy ste na to nemali pravo. Vy ste na to nemali pravo v takomto rozsahu, vy ste na to nemali
pravo. Tvrdim, Ze ste na to nemali prdvo. Vy ma tu idete pani zastupkyna skusat, ¢i pét, ¢i Sest’, ¢i
kol’ko, ked’ mi precitate kol'ko, Ze ich bolo Sest, ja poviem, Ze Sest’, ked’ mi poviete, Ze sedem, tak
poviem, ze sedem lebo si to nepamitam, ale mézem vam to dat’ v tej pisomnej odpovedi, ale ja som
pravo menit’ rozpocet mal, vy nie. A ked’ to raz zastupitel'stvo schvalilo, tak je rozpocet vydavkov
pismo svité a mozete byt akokol'vek socialni, moZete byt akokol'vek Sportovi, akokol'vek kultarny, je
to schvalené zastupitel'stvom a ked’ zastupitel'stvo je neSportove, ateistické, asocidlne a eSte neviem
aké, tak 1 mesto bude také lebo to je rozpocet, ktory poslanci prijali a pan primator podpisal. Ved’ pod
tymi rozpoc¢tovymi zmenami je podpis pana primatora. VSetky rozpoctové opatrenia boli v kone¢nom
dosledku, niektoré s problémami ale boli schvalené. Tak prosim, neapelujme tu na city lebo pri
matematike a rozpoéte city nemaji miesto pani zastupkyiia. Dakujem, skonéil som.

Mgr. Mokanova:

Mne je jasné, Ze v zdkone je napisané teda, Ze zastupitel'stvo mdze s vyhradou alebo bez vyhrad. Ja
som hovorila o tom, Ze tam nie je napisané pri akej sume, to znamend, ze mohlo to byt aj v minulom
kalendarnom roku, ked’ sme prejednévali zavereny ucet za rok 2014. Tam sa nehovori o tom, tam je
to teraz jedno, ¢i 134 tis. alebo 50 tis., alebo 20 tis. si myslim, hej, o tom zdkon nehovori, len tak sme
sa prave teraz rozhodli. A ja nechcem apelovat’ na city, tvrdili ste, ked’ sa robil rozpocet ako na tom,
kol’ki l'udia pracovali. Viete ¢o, mnohi si nevSimli zistili to az teraz, ked’ to povedal pan Ing. Duc, ¢o
predlozil pan hlavny kontrolor, ze predkladal stanovisko k zavere¢nému uctu za rok 2014 a myslim si,
ze sme v rovnakej pozicii aj v roku 2014, aj 13 aj 12, aj predtym, bol a vzdy bude rozpocet zavizny.
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Boli prekrocené podprogramy v roku 2014, st aj v roku 2015 nevidim v tom Ziaden rozdiel len v tom,
ze rok 2014 mohol byt’ bez vyhrad a teraz to musi byt’ s vyhradou.

Ing. Kolesar: FP
Pani zastupkyna, priblizne s roénym odstupom ste predniesli tento svoj nazor. Na jeho prednesenie bol

Cas pred rokom. Teraz sa venujme roku 2015 a vel'mi spravne ste postrehli, ze zalezi od mestského
zastupitel'stva ako sa stotozni s prekroCenim a velmi ddvam za pravdu kolegovi Ivanovi Hrdlikovi,
ktory hovori, Ze mohlo sa to prezut’ niekde inde. Preberalo sa to na financnej komisii, preberalo sa to
alebo je tu stanovisko od hlavného kontrolora a napriek tomu je vysledok, aky je. Pan Hrdlik, mam
obavy, ze aj keby sme mali mestsku radu aj tak by vystup bol rovnaky lebo pan primator ma svoj nazor
a taky nam predkladéd a my ako mestské zastupitel'stvo teraz prejavime svoj nazor.

PhDr. CiZmar:

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu, predtym nez dam slovo komisii, ked’ze som bol aj vyzvany
v ramci diskusie, tak len uvediem na prava mieru a resp. este raz zdoraznim, Ze ako uz bolo hovorené
pani zastupkynou. Celkové vydaje neboli prekroené a v ramci sebareflexie treba si aj spomenut’ na to,
ze uz ked’ sme sa bavili o mestskom aktivaénom stredisku, tak celkova suma, ktora sa premietla aj do
zaverecného Uctu z roku 2015 celkovd suma na odmeny, ktoré boli vyplatené bola uz na Urovni
16 500 €, ¢o v koneénom dosledku znamenalo, Zze uz v mesiaci januar 2015 mestské aktivacné
stredisko precerpalo nejakych 36 % svojich prostriedkov na mzdy, takZe aj na takéto veci netreba
zabudat’.

Nech sa paci, ziadam nadvrhovua komisiu, aby predniesla poslanecky navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Dusan Tomko v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel’stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie
a) Stanovisko hlavného kontrolora k zaverecnému uctu za rok 2015

b) Spravu nezavislého auditora z overenia rocnej uctovnej zavierky a hospodarenia mesta za rok
2015

B/ schvaluje
a) Zaverecny ucet a celorocné hospodarenie Mesta Trebisov za rok 2015 s vyhradami.

b) Rozdelenie prebytku rozpoctu vo vyske 1 413 091,16 € nasledovne:
1. Ucelovo urcené prostriedky beznych prijmov roku 2015 na pouzitie v roku 2016 v sume
1 283 494,90 €, z toho:

o Multifunkcné ihrisko Milhostov 40 000,00 €
o Zakladné skoly 161 716,03 €

e Socialna sféra 11 324,83 €

o Mzdy prenesené kompetencie 5 843,33 €
o Projekt ,, Ucime sa cely zivot“ 5 231,42 €
o Amfiteater 85 000,00 €

e Revitalizacia Parica 242 198,80 €

o Mestsky utulok 146,15 €

o Kamerovy systém 34,34 €

o Areal vodnych sportov 432 000,00 €

e ZS I Krasku 300 000,00 €
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2. Vzmysle Projektovej zmluvy na akciu Revitalizacia Parica spolufinancovanie projektu vo
vyske 20 % na bezné vydavky v sume 7 765,45 €
3. Pridel do Rezervného fondu v sume 79 553,31 €
4. Pridel do Fondu rozvoja byvania v sume 42 277,50 €.
¢) Hospodarenie prispevkovych organizacii.
d) Usporiadanie vysledku hospodarenia prispevkovych organizacii a to:
e MESTSKY SPORTOVY KLUB MLADEZE TREBISOV — zisk vo vyske 8 947,23 € pretictovat
na ucet 428 — Nevysporiadany vysledok hospoddarenia minulych rokov
o Technické sluzby mesta Trebisov — zisk vo vyske 25 263,20 € preuctovat na ucet 428 —
Nevysporiadany vysledok hospodarenia minulych rokov.

e) Usporiadanie vysledku hospoddrenia Mesta Trebisov z podnikatelskej cinnosti — zisk vo
viske 19 037,57 € preuctovat na ucet 428 — Nevysporiadany vysledok hospodarenia minulych
rokov.

C/ uklada

prednostovi mestského uradu
a) zrealizovat zuctovanie prerozdelenia zaverecného uctu Mesta Trebisov za rok 2015

T:30.6.2016
b) predlozit mestskému zastupitelstvu navrh opatreni na napravu nedostatkov, kvoli ktorym bol

zdverecny ucet a celorocné hospoddrenie schvdlené s vyhradami.
T: najblizsie riadne zasadnutie mestského zastupitelstva

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 10)

za: 14, proti: 1, zdrzalo sa: 5, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 59/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 12:

Rozpoctové opatrenie ¢. 2 zmeny rozpoc¢tu Mesta TrebiSov na rok 2016
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 11 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

V zmysle dovodovej spravy, ktort mate uvedenu dochadza k tymto zmendm v rdmci Skolskych
zariadeni presun finanénych prostriedkov urcenych na origindlne kompetencie tak, ako ich mate
Specifikované v tabul'ke pre jednotlivé zariadenia a takisto preklasifikovanie beznych vydavkov na
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kapitalové z dovodu zakupenia umyvacky riadu pre ZS Pribinova vo vyske 2,63 tis. eur z vlastnych
prijmov.
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Dusan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ schvaluje
Rozpoctove opatrenie ¢. 2 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2016 a to:
Prijmova cast 16 394,41 tis. EUR
Vydavkova cast 15835,51 tis. EUR
B/ uklada
Mestskému uradu v Trebisove zabezpecit zmenu rozpoctu mesta na rok 2016 podla jednotlivych
poloZiek.
T:31.12.2016

Z: prednosta MsU

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 11)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 60/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 14:

Ziadost'_obchodnej spolo¢nosti TrebiSovska energetickd, s.r.0., Polnia 2480/4,
TrebiSov, 1CO: 44 498 578 o uzavretie zmluvy o zriadeni vecného bremena na
pozemky registra C KN zapisanych na LV ¢ 4170 a pozemky registra E KN

zapisanych na LV ¢. 9545 v katastralnom uzemi TrebiSov
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, primétor.
Pisomny material tvori prilohu €. 12 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Spolo¢nost” TrebiSovska energetickd predlozila Mestu TrebiSov ako vlastnikovi pozemkov Zziadost’
o uzatvorenie Zmluvy o zriadeni vecného bremena na pozemky, zoznam ktorych je uvedeny
v samotnej zmluve, z dovodu realizacie teplovodnych vedeni. V navrhu st obsiahnuté¢ ako povodné
vedenia tak aj nové vedenia, ktoré boli zrealizované v priebehu minulého roka. K Ziadosti je
predlozeny geometricky plan, ktory bol overeny okresnym tradom, konkrétne katastralnym odborom.
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V navrhu zmluvy je uvedend aj jednorazova odplata a ndhrada za obmedzenie vlastnickeho prava vo
vyske 8 365 € v stlade so Zasadami hospodarenia a nakladania s majetkom mesta. Komisia vystavby
a majetku odporuca predmetnu ziadost’ o uzavretie zmluvy schvalit’.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. DuSan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje

uzavretie zmluvy o zriadeni vecného bremena medzi Mestom Trebisov ako povinnym z vecného
bremena k pozemkom registra C KN zapisanych na LV ¢. 4170 a pozemkom registra E KN zapisanych
na LV ¢ 9545 v katastralnom uzemi Trebisov, podla Geometrického planu ¢. 36587656-90/2015
overeneho Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym odborom dna 4.3.2016 pod cislom G1 31/16, pre
obchodnii spolocnost Trebisovskd energetickd, s.r.o., Polnd 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578 ako
opravneného z vecného bremena za jednorazovu odplatu a nahradu za obmedzenie viastnickeho prdava
vo vyske 8 365 EUR.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 12)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 61/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 15:

Zmeny a doplnky & 3 Uzemného plinu mesta Trebisov
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 13 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Vlastnici pozemkov na Uzemi mesta poZiadali Mesto TrebiSov o vypracovanie zmien a doplnkov
uzemného planu. Tuto Gzemnoplanovaciu dokumentaciu st ochotni hradit’ si na vlastné naklady.
Zaroven tato téma bola prejednand aj na komisii vystavby a majetku, kde jednotlivi ¢lenovia
odporucili toto uznesenie schvalit’.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovt komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

Strana 38 z 62



NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. DuSan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje

v sulade s § 30 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov (stavebny zdkon) obstaranie Zmien a doplnkov ¢. 3 Uzemného planu mesta
Trebisov na naklady ziadatelov podla § 19 stavebného zdkona v rozsahu prilohy ¢. 1 tohto
uznesenia.

PhDr. CiZmar:

Dakujem, nech sa pa¢i hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 13)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 62/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod é.16:

Zamer a verejné obstaravanie — Oprava strechy na NC Berehovo — juzna ¢ast’
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 14 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Z dévodu nevyhovujiceho stavu nad byvalou reStauracnou castou, ktord dlhodobo preteka a d’alej
znehodnocuje priestory je potrebné zrealizovat’ opravu tejto Casti. K realizacii opravy bol vypracovany
rozpocet, pricom predpokladany néklad predstavuje 41 442,82 €. Zamer bol prerokovany na komisii
vystavby a majetku, pricom komisia odporti¢a tento zamer schvalit. Prace budi obstarané
prostrednictvom elektronického trhoviska, ktorého podmienky st uvedené v prilohe tohto materialu.
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:

Pred chvil'ou ste povedal, Ze bol vypracovany rozpocet na opravu strechy. Chcel by som informaciu, to
kto vypracoval ten rozpocet?

PhDr. Cizmar:
Bol to povereny zamestnanec komisie vystavby, pokial mam dobre informdacie. Na komisii vystavby je
spracovany tento material.

Ing. Gore:
Ale kto, ako osoba ho vypracoval ten rozpocet, ktory predkladdme teraz, ako Ciastku z ktorej sa ide

sut’azit’.

PhDr. Cizmar:
Predpokladam, Ze pan Ing. Timecko, ale zistim tato informaciu a poskytneme vam.

Ing. Gore:
Poziadam vas, aby sme sa dozvedeli, kto to vypracoval.
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Druhé otézka, ¢i st nejaké Specifické odchylky na tejto Casti strechy, ktord sa bude opravovat’ td juzna
Cast’, oproti tej, ktord sa opravovala a ktora uz bola vysitazena a ktora bola aj zrealizovana.

PhDr. CiZmar:
Tak aj k tomu vam poskytneme informacie.

Ing. Gore:

Dakujem.

Viete, pytam sa to kvoli tomu, ze my sme uz schvalili zamer aj verejné obstaravanie pri jednej Casti
strechy. Bola tam nejaka predpokladand hodnota zdkazky, to znamend, Ze stanovenie na zaklade
nejakych presne stanovenych v zdkone stanovenych postupov. Bola stanovend Ciastka od ktorej sa
zacina sut’azit. Tato Ciastka bola pri tej predchddzajicej streche nejaka. V sut'azi sa vysutazila o 27 %
niz§ia cena ako bola predpokladani hodnota zédkazky. Teraz, ked’ prepo¢itam na m? ti prvi etapu
strechy a druht etapu strechy, zase je taka ista hodnota ako bola stanovena na zaciatku pre tu prva cast’
strechy. Tak, ako podla rozpodtov asi bola stanovena to je nejakym myslim 32 €/m? a zase s touto
vychodiskovou hodnotou ideme do sutaze, pricom uz v praxi sa potvrdilo, Ze ten kto vyhral to bola
spolo¢nost VOPEX, dal o027 % niz8iu cenu. Mna len zaujima, kto to vypracoval, lebo mohli byt
nejaké Specifické odchylky, ked na to nevieme odpovedat’, tak.

PhDr. CiZmar:
Predpokladam, Ze chcete zodpovedat’ teraz tato otazku, tak ak dovolite, ja vyuzijem svoje pravo, vy

Pocas rokovania bodu €. 16
primdtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil 5 minutovi prestavk u.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokracovalo bodom ¢&. 16

PhDr. Cizmar:
Odovzdavam slovo panovi Ing. Timeckovi, aby zodpovedal na otazky, ktoré predniesol pan poslanec
Gore.

Ing. Timecko:

Dobry den prajem. Tak k tejto otdzke by som chcel len tol’ko povedat’, Ze rozpocet bol spracovany
s pani Olahovou, rozpoctarkou a troSku je predsa len ina situdcia na tejto juznej Casti strechy lebo
nachddza sa tam strojoviia. To znamend, mozno aj kvoli tomu sa vdm zdaju tie ceny mozno vyssie
alebo nie, ale treba brat’ do tvahy jednu vec, Ze cennikové polozky to je jedna vec, vysutazeny
rozpocet to je druha vec. To znamena, Ze stale tie poloZky su v ramci cennika a kto sut’azil tato pracu,
jednoducho klesd o uroven, o dva nizSie. To znamend, Ze 1tato cena pravdepodobne bude nizSie
vysutazend. Tol'ko, by som mal.

Ing. Gore:
Dakujem za odpovede, postacuji mi. Chcem eSte mimo k tej vecnej stranky aj reakciu na pani

zastupkyiiu Mokanovu, ked’ ste hovorili o tom, Ze méme sa vyjadrovat’ zdrzanlivo alebo mame
objektivne lebo potom to nie je dobre. Vy ste povedala nejaky priklad, Ze ktory bol vyvrateny panom
Kolesarom, rozumiem vam, rozumiem vam lebo tyka sa to aj nas a chcem poziadat’, lebo v Infoliste
1/2016 bol nazov ¢lanku Rozpocet mesta bol schvaleny s vyraznymi zmenami a prave tu sa hovori
o tom, ze vSetky investicné projekty, ktoré vedenie mesta priradilo k prioritim roku 2016 poslanci
hnutia TREBISOV NAHLAS vyiiali z rozpo&tu. Spomina sa tu dokonéit’ rekonstrukciu strechy na NC
Berehovo, rekonstrukcie poskodenych pozemnych komunikacii, Novy Majer, umeld trava. Ako to
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mame my vysvetlovat 'ud'om, takto vyjde ¢lanok a vSetko je v poriadku. A teraz dostavame do
programu vSetky body o ktorych som teraz hovoril, resp. niektoré sme uz schvalili a vSetky budu
schvalené. Hlavne, Ze 6 tis. T'udi uZ dostalo informaciu, Ze vacsina TREBISOV NAHLAS je proti
tomu. Takze, za¢iname schvalovat’ body, ktoré sa tu spominaju ale chcem poziadat’, aby naozaj bolo
férové, objektivne informovanie. Vsetko.

Ing. Kolesar: FP
Rad by som este zareagoval na vysvetlenie pana Ing. Timecka, ze do sutaze idi cennikové ceny. No

nie celkom som stotozneny stym, zeby predpokladand hodnota zadkazky mala vychadzat
z cennikovych cien. Tomu rozumieme, ze cennikové ceny st jedna vec a vysutazené druha, ale podl'a
mojich vedomosti predpokladané hodnota zakazky sa urcuje inym sposobom nez len rozpoctom pokial’
uz takato vec na trhu zrealizovana bola aje potrebné vychadzat' zcien uz uskuto¢nenych, resp.
z prieskumu trhu pre urCenie predpokladanej hodnoty zdkazky. Takze dost by som sa branil
vysvetleniu, ze cennikové ceny su tam preto lebo tak sa to ma robit. Podl'a mia to nie je spravne
vysvetlenie a som toho nazoru, ze predpokladana hodnota zdkazky by sa mala urcit’ porovnanim uz
s realizovanymi podobnymi zakazkami alebo mala vychadzat’ z prieskumu trhu, tak ako to nakoniec
bolo robené aj pri inych zédkazkach, ktoré uz sme tu schvalili a ktoré mesto vo verejnom obstaravani uz
realizovalo i od roku 2015. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Dakujem a kon¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Dusan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje
a) v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dnia 5.10.2015 zdamer
na opravu juznej casti strechy nad priestormi reStauracie objektu NC  Berehovo,
s predpokladanou hodnotou stavebnych prac 34 535,68 EUR bez DPH; 41 442,82 EUR
s DPH,
b) verejné obstaravanie na podlimitnu zdkazku s nazvom — Oprava strechy na NC Berehovo —
juzna cast, s predpokladanou hodnotou vo vyske 34 535,68 EUR bez DPH, s vyuzitim
elektronického trhoviska, ktoré bude zrealizované podla prilohy ¢. 1 tohto uznesenia.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 14)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 63/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢.17:

Verejné obstaravanie — Nakup rolby prostrednictvom dodavatel’ského uveru
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 15 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Dna 3. méja 2016 bola vyhlasena v elektronickom kontraktacnom systéme zékazka s ndzvom Nakup
rolby prostrednictvom dodavatel'ského uveru. Dina 18.5. bola zédkazka automaticky zrusend, nakol'ko
na zékazku nebola predlozena ziadna platna ponuka v ¢ase ukoncenia lehoty na predkladanie ponuk.
Na zéklade uvedeného navrhujem zmenit podmienky pri obstardvani rolby. Kedze povodné
podmienky zadavania zakazky sa podstatne zmenili, vedenie Mesta TrebiSov navrhuje opitovne
obstarat’ rolbu prostrednictvom elektronického trhoviska za podmienok uvedenych v novom
objednavkovom formuléri, ktory je sti¢ast’ou tohto materialu.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Tomko:

Ta rolba sa tu uz premiela neviem, ¢i rok a pol, stdle ju nemame. Ale ja by som nechcel hovorit
o novej rolbe, ja by som sa chcel spytat’ ohl'adom tych rolb, o tam mdme na zimnom $tadidone, mame
jednu v prendjme a druhu, ktort treba opravit. Dufam, ze ked’ ta rolba bude ta nova, ze td povodna
rolba, ktord je momentalne v prenajme sa vrati a ukonc¢i sa nijom a td rolba ndhradnd, Zze sa najdu
finanéné prostriedky, Ze sa opravi. Nie Ze nakoniec budeme mat’ tri rolby. Dakujem.

PhDr. Cizmar:
V pripade, Ze sa obstard nova rolba, tak ta, ktora je v prendjme bude vratend samozrejme a t4, ktora
sluzila doteraz alebo sluzi doteraz, tak bude sluzit’ ako nahradny prvok.

Ing. Gore:
My sme dostali na finanéni komisiu aj iné materialy, in¢ zdévodnenia pri prerokovani tohto bodu

a jeden z pri¢in, jeden z dovodov, ktory bol v tomto materidli uvedeny, Ze nebola Uspesna sutaz bol
ten, Ze bola kratka lehota dodania. V tom novom formulari je taka ista lehota dodania, takze postacuje
ta lehota, ktord je v novom formuléri, lebo je taka istd ako ta v minulej stt'azi.

Mgr. Sovak:
V minulom bolo minimélne 3 dni, nie, dobre hovorite10 dni a akurat sme zmenili vysku prvej splatky,

pretoZze na tuto ponuku nereflektoval nikto akurat potenciondlni zdujemcovia sa ozvali, Ze t4 vyska
prvej splatky musi byt niZsia.

Ing. Gore:
Péan prednosta, iné sa pytam. Tie zmeny, tie tri zmeny rozumiem, boli uZ aj na finan¢nej komisii

predlozené, len na finan¢nej komisii bol jeden zddvodov povedany, Ze lehota dodania, cize
o podpisani zmluvy je kratka lehota na to, aby dodali tito rolbu. Bolo tam v tej predchadzajicej stit'azi
60 dni, teraz je vo formulari zase 60 dni. Len sa pytam, Ze ¢i to postacuje, uz sa to nejak vysvetlilo?
Nie je potrebna dlhsia lehota, aby sme zase nevratili

Mgr. Sovak:
Ja som myslel, Ze mate na mysli vyhlasenie zdkazky.

Ing. Gore:
Nie.

Mgr. Sovak:
Dodania, postacuje.

Strana 42 z 62



Ing. Gore:
Postacuje, dobre. Druhd vec o ktorej sme hovorili na finan¢nej komisii bola ta, ze vedenie mesta

predlozilo rozne varianty toho, ako pokracovat’ d’alej. My sme vzniesli poziadavku, aby tie varianty
boli vyhodnotené, aby boli zanalyzované a podlozené, ktora je najvyhodnejsia pre mesto. Bola takato
analyza urobena, lebo teraz dostavame len navrh.

Mgr. Sovak:
Ano, bola urobena takato

PhDr. CiZmar:
Pén Ing. Duc sa hlasi o slovo.

Ing. Dué:
Takze, asi nardzate na tie Styri moznosti, varianty, ktoré tam boli. V podstate jedna bola hned’ na

zacCiatku neredlna to je ndkup keS§ v tomto roku a zostali nam tie tri, teda pdvodny variant 43 tis. tohto
roku, 70 tis. tohto roku alebo ten treti, tam bola tusim elektricka. K takej, jak ste vtedy navrhovali, sa
spravil prepocet nejakej efektivnosti ndkladovej, vyuzivanie elektrickej rolby alebo benzin, plyn.
V podstate k takymto materidlom som sa nedostal, nie Ze ja som sa nedostal, v podstate neboli mi
takéto materidly dorucené, preto nemohol som dat’ nejaké konkrétne stanovisko k tomu, preto sme sa
vlastne aj dnes rozhodli dat’ ten variant, Ze v bode mala by sa obstarat’ rolba benzin, plyn a to prave
tymto spdsobom, ktory bol pdvodne navrhovany cez EKS a ako uz pan prednosta spominal, urciti
potenciondlni dodavatelia alebo proste je takd informécia, Ze prili§ nizka je t& suma na to tych
43 350 €, je to prili§ nizka suma na to, aby to niekto ziveroval de facto zo svojich prostriedkov Z na 3
roky. Preto je ten néavrh, Ze ked’ chceme na splatky, tak nazvyme to nultd spatka, nemdézeme hovorit’
o akontacii pretoze sa nejednd o lizing, je to dodavatel'sky uver, tak ta prva alebo nultd splatka by mala
byt 70 tis. bez dane a potom ten zvySok do tych 102 150 bez DPH by mal byt’ vlastne rozlozeny na
splatky 24, resp. 36 mesiacov. Zdovodnené to je tym, Ze pri dodavatel'skom tuvere prechadza
vlastnictvo hned’ na toho kupujiceho, kdez to pri lizingu ostdva az do splatnosti posledného eura
vlastnictvom tej lizingovej spolo¢nosti. CiZe aj ten potencialny dodavatel, ktory by takyto nas
dodavatel'sky tver financovat mohol, tiez musi s, akoby som povedal refinancovat’ lebo, alebo
dofinancovat’ prostrednictvom uveru z banky a vlastne t4 podmienka tam je, ze banka na nieco také
nepristipi, aby iverovany predmet uz bol vlastnictvom tretej osoby. Cize, velmi spletité to je a najst
nejaké najrozumne;jsie rieSenie je tazkeé, ale opakujem eSte raz je to variant s tymi 70 tisicami by bol
azda najprechodnejsi v stucasnej dobe, problémom zostane tych zvy$nych alebo chybajlicich 27 tis. eur
cca, ktoré nam tam chybaju vlastne do tych 70 tis. eur. Inymi slovami, treba tych 27 tis. eur najst’
v rozpocte. Tak jedno z tych by mohlo byt’ to vecné bremeno TrebiSovskej energetickej tych 8,5, ¢1 9
alebo kol’ko tisic a na tej zvySnej sume prave je teraz mozno ta poda sa dohodnut’ na tom, ale to len ja
hovorim zo svojho uhla pohl'adu. PreCo tie materidly neboli predloZzené tak, ako bolo poZzadované na
finan¢nej komisii a vlastne som si dovolil dat’ aj také variantné rieSenie, ze o s tym.

Ing. Gore:
ESte jednu otdzoCku mam. V tej tabul'kovej Casti je poZiadavka, Technické vlastnosti, je tam, Ze rok

vyroby — nie starSie ako rok vyroby 2014. Viete mi povedat, ze preco 2016 kupujeme rolbu, ktorad
bola, ako akceptujeme podmienku, Ze mdze byt ... roku 2014? Lebo riadok predtym je, Ze nové,
nerepasovang, také sme aj stale chceli, len preco 14 rok umozitujeme v roku 2016.

Mgr. Sovak:
No, ak je vyrobena v roku 2014 a je nova, tak mdze byt. Neznamenad, Ze je repasované a uz v roku

2014 ak je, Ze uz je stara.
Mate iny navrh?

PhDr. CiZmar:
V kazdom pripade ide o novu rolbu tak, ako ste povedali, je to zadefinované, nemdze to byt repas.
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Ing. Gore:
Jasné. Len preco potom umoziujeme kupovat’ ako 2014, lebo to daju aj z roku 2014 novu, ale z roku

2014.

Megr. Sovak:
Navrhujete to, mam to brat’ ako névrh, ze navrhujete zmenit’ na rok 2015?

V poriadku.

Ing. Gore:
diskutujuci nie je prihlaseny

Mgr. Sovak:
No, ked’ nebude vyrobena v roku 2016, mdze padnut’ a zasa budeme cakat’.

Dobre, tak zmenime ten formular na rok 2015, rok vyroby.

Ing. Kolesar: FP
ESte upriamujem pozornost’ kolegyne, kolegovia na poslednu vetu dévodovej spravy. Po ukonceni

procesu verejného obstaravania bude suma atd’., poskytnutd ako kapitdlovy transfer 70 tis. z prebytku
rozpoctu mesta na rok 2016. No, ked’ze mame taky problém s obstaranim rolby upozoriiujem, aby sme
sledovali aj to, zeby ten prebytok v case, ked’ bude treba ten kapitalovy transfer poslat’ este taky bol,
lebo pri kazdom druhom uzneseni o zamere, ktory schvalujeme, tak hovorime, ze spolufinancovanie
bude z prebytku. Toto bude z prebytku, tamto bude z prebytku, len vieme, Ze nie je neobmedzena
vyska, ktora z prebytku je pouzitelnd. Takze odporiacam aj na to davat pozor, aby sme sa potom
nedostali do situacie, ze bude treba transfer poslat’ a zistime, Ze v rozpocte uz to nemame zabezpecené.
Takze len upozoritujem na to, Zeby ste pan inzinier sledovali potom priebezné Cerpanie prebytku. Vo
forme, ako nie Cerpanie eSte finan¢né ale vo forme pripravy uzneseni v ktorych sa spomina, Ze nieco
bude financované z prebytku. Dakujem.

Mgr. Mokéaiova:

Takze predkladdm zmenu na uznesenie. Navrh na uznesenie, Mestské zastupitelstvo v Trebisove
schvaluje sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015
opakované verejné obstaravanie na podlimitni zdakazku s ndzvom — Nakup rolby prostrednictvom
dodavatel’ského uveru, s predpokladanou hodnotou zdakazky 102 150 € bez DPH, pri ktorom sa
pouzije postup prostrednictvom elektronického trhoviska a ktoré sa zrealizuje podla prilohy ¢. 1 tohto
uznesenia so zmenou v casti Rok vyroby — nie starsi ako 2015.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 15)

za: 14, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 4

- primator konStatoval, Ze tento pozmeniujici navrh bol schvaleny

PhDr. CiZmar:
Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. DuSan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 opakované
verejné obstaravanie na podlimitnu zdkazku s ndazvom — Ndakup rolby prostrednictvom

dodavatel’ského uveru, s predpokladanou hodnotou zakazky 102 150 € bez DPH, pri ktorom sa
pouZije postup prostrednictvom elektronického trhoviska a ktoré sa zrealizuje podla prilohy ¢. 1 tohto
uznesenia so zmenou v casti Rok vyroby — nie starsi ako 2015.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 16)

za: 16, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 64/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.18:

Verejné obstaravanie — Oprava miestnych komunikacii
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 16 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

2. jina 2016 bola na elektronickom trhovisku vyhldsend zdkazka Oprava miestnych komunikacii. 6.
juna systém EKS uvedent polozku oznacdil za nedokonant z dovodu, Ze ponuku predlozil iba jeden
dodavatel. Poziadavka mesta bola, aby sa z(&astnili minimalne 2 dodéavatelia . Clenovia finanénej
komisie navrhuji zopakovat’ obchod cez elektronické trhovisko a v prilohe objedndvkovy formular
zmenit bod €. 11.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

PhDr. CiZzmar:

Predpokladanti hodnotu zakazky mame uvedenu 46 605 €, podobny pripad ako sme mali pri streche na
Berehove ale ozaj len podobny, kde tam eSte sa dal prijat’ zaver, ze je to trosku ina strecha. Tak, ako
nam to bolo vysvetlené, je to nejak technicky iné rieSenie. Je to ind strecha, resp. je na streche iné
zariadenie, je tam strojoviia. Takze, to je v poriadku, tam to bolo v ¢omsi rozdielne. Tu ale ideme
opakovat’ VO toho istého predmetu obstardvania na ktory uz raz sme dostali ponuku, preto sa ku
predpokladanej hodnote zakazky pytam, ¢i je v poriadku, ked opiat vychiadzame =z nejake;j
predpokladanej hodnoty zékazky, ktorti sme dali pri prvom obstaravani, hoci uz sme dostali ponuku v
obstaravani aj ked’ netspesnom na int a to na nizsiu, ¢i teda takto je to v poriadku a ¢i naozaj to takto
chceme realizovat’.
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PhDr. CiZmar:
Ano, takto so zmenenymi podmienkami, kde sa zohl'adnila poziadavka aj na zvySeny pocet dni.

Ing. Kolesar:
Ale s cenou tou istou? Hoci nam uz raz jeden dodavatel’ dal cenu nizSiu. Zase Startujeme s cenou

vysSou, a&no?

PhDr. Cizmar:
Ano.

Ing. Kolesar:
Su na to nejaké dévody alebo len sme to

PhDr. CiZmar:
Nie, reSpektovali sme poziadavku, ktora bola vznesena na komisii s tym, ze sa zmenila doba tak, ako
je to uvedené aj v dovodovej sprave.

Ing. Kolesar:
Cize cenou sa nezaoberal potom uZz nikto na urade. Ak to komisia neodporucila, tak uz vy ste taky

navrh nedavali.

PhDr. Cizmar:
Pén poslanec, odpovedal som.

Ing. Kolesar:
Dakujem za odpoved.

Tomko:

Ja len chcem upozornit, Zze od bodu ¢. 18 az po bod 25. nemame tu spracovatelov, ktori to navrhli.
Neviem pritomnost’ tychto spracovatel'ov, ¢i by tu mali byt’ alebo nemali byt’, ale chybaju mi tu, Zeby
som sa spytal aj ich niektoré veci. Bod ¢. 18 - spracovala Iveta Sabakova, 19 — Iveta Sabakova, 20 —
Iveta Sabakové, 21 — Iveta Sabakov4, 23 — Iveta Sabakova. Ideme d’alej, Lenhardt.

PhDr. CiZmar:
Pani Ing. Sabakové si Cerpa dovolenku tak, ako v pripade péana kontrolora, takze len tol'ko na
vysvetlenie.

Tomko:
Dakujem.

Ing. Gore:
Péan primator, na financnej komisii nebol pan Kolesar, bolo hovorené aj o tom, ze navrhujeme, aby

odborni pracovnici uradu preskamali, ¢i ta Ciastka z ktorej sa ma vychadzat’ pri sit’azi, ktord sa vola
predpokladana hodnota zékazky alebo maximalny objem zdrojov, ¢i sa to ma podla zakona urcovat’
tak, ako to bolo urené v prvej sut'azi alebo mdézeme v podstate tento v podstate prieskum trhu, lebo
sme urobili prieskum trhu formou EKS, ¢i sa moZe pouzit. To, ¢o ste odpovedali mi vychadza, ze
nevenoval sa tomu nikto. Dobre, len pre zaujimavost’ InZinierske stavby ponukli o 23,5 % niZS§iu cenu
z ktorej teraz budeme vychadzat, to je prva pozndmka. Druha poznamka, bod 9 formuléra, v Casti 2.
ma sa vyplnit' ¢as/lehota plnenia zmluvy: nie je tam Ziadny Gdaj. CiZe nevieme do kolkych dni, do
kolkych mesiacov sa to ma zrealizovat, ako ma byt’ pripraveny ten dodéavatel’, ktory ide do siitaZe na
tuto podmienku mesta.
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Pocas rokovania bodu ¢. 18
primdtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil 5 minutovi prestavk u.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokracovalo bodom ¢. 18

Mgr. Mokanova:

Navrhujem, aby sa opakované verejné obstaravanie na podlimitnu zdakazku Oprava miestnych
komunikacii realizovalo tak, ako je navrhnuté v uzneseni s dodatkom, to znamena podla prilohy ¢. 1
tohto uznesenia nasleduje text s doplnenim v casti 9 bod 2: 90 dni od ucinnosti zmluvy.

Ing. Kolesar: FP
Ano, dovol'te mi eSte pozndmku lebo nie celkom presne rozumiem o com ideme hlasovat’, hlasujeme

o uzneseni alebo o pozmenovacom navrhu.

PhDr. CiZzmar:
Je to pozmenujuci névrh a nasledne bude navrhovou komisiou precitany navrh na uznesenie.

Ing. Kolesar:
Ale navrh k ¢omu? K uzneseniu?

PhDr. CiZmar:
Pozmeiujaci navrh k uzneseniu, ktoré mate pred sebou, na doplnenie, s doplnenim textu.

Ing. Kolesar:
No ja rozumiem ¢o mi hovorite, len taky procesny postup je podla ktorého bodu nasho rokovacieho

poriadku, Zeby sme pozmenujuci navrh uznesenim predkladali. Ak pani zdstupkyna navrhuje zmenu
uznesenia, tak potom je to navrh na, zmena uznesenia a dava poslanecky navrh na uznesenie.

PhDr. Cizmar:
Ano.

Ing. Kolesar:
Poslanecky navrh na uznesenie dava?

PhDr. CiZzmar:
Dava poslanecky navrh s uznesenim s doplnenim to, ¢o uZ ma navrhova komisia pri sebe.

Ing. Kolesar:
No, ¢ize budeme hlasovat’ o uzneseni. Pred chvilou sme hlasovali o pozmefiujicom névrhu, tak aby

teraz sme mali jasno v tom, ¢i hlasujeme o poslaneckom ndvrhu na uznesenie.

PhDr. CiZmar:
Pani poslankyna ddva pozmenujici, dava navrh na uznesenie v ktorom navrhuje doplnit’ znenie tak,
ako bolo povedané.

Ing. Kolesar:
Dakujem.

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. DuSan Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje
v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 opakované
verejné obstaravanie na podlimitnu zdkazku s nazvom — Oprava miestnych komunikdcii,

s predpokladanou hodnotou zdkazky 46 605 EUR bez DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska, ktoré
bude zrealizované podla prilohy ¢. 1 tohto uznesenia s doplnenim casti 9 bod 2. — 90 dni od ucinnosti
zmluvy.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 17)

za: 15, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 65/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.19:

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Strazna sluzba v priemyselnom parku
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 17 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

V zmysle Né4jomnej zmluvy uzatvorenej dna 22.9.2004 medzi spolo¢nostou Priemyselny park
TrebiSov ako prenajimatelom a Mestom TrebiSov ako ndjomcom plati, ndjomca sa zavizuje, ze po
prevzati predmetu nagjmu na vlastné naklady alebo na néklady podndjomnikov zabezpeci pocas celej
doby najmu nepretrzité¢ straZzenie predmetu najmu profesionalnou straznou sluzbou. Najomca je
opravneny zabezpeCit straZenie predmetu ndjmu pocas doby vystavby priemyselného parku
prostrednictvom profesiondlnej straznej sluzby zabezpecenej dodavatelom stavebnych prac, koniec
citatu. Z vysSie uvedeného vyplyva zavizok Mesta TrebiSov zabezpelit strdzenie celého objektu
priemyselného parku, ktory ma Mesto TrebiSov prenajaty od spolo¢nosti PP TV a to az do skonenia
platnosti najomnej zmluvy, t. zn. do roku 2021, prostrednictvom profesionalnej straznej sluzby, ktora
musi mat’ licenciu na prevadzkovanie tychto sluzieb.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Pan primator, my sme na finan¢nej komisii vzniesli poziadavku, aby bolo preverené to, ¢i bola spravne

predlozend aj na finanént komisiu aj tu na zasadnutie mestského zastupitel'stva predpokladand hodnota
zékazky. V texte je napisané, Ze celkové skutocné naklady rovnakych sluzieb za predchadzajucich 12
mesiacov zohl'adnené o medziro¢ny narast minimalnej mzdy 6,58 %. Podl'a mdjho nazoru je to
protizakonne stanovenie predpokladanej hodnoty zdkazky. Ja som v zdkone o verejnom obstaravani
nenasiel text, kde by bolo mozné takto odvodzovat’ predpokladanti hodnotu zakazky. Na to sme sa na
finan¢nej komisii pytali a vysledok je taky isty, ako bol predloZeny na finan¢nej komisii, chcem
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k tomu vysvetlenie. Kto, to preveroval tu nasu poziadavku, podla ktorého paragrafu, odst. zadkona
o verejnom obstaravani bola takymto spdsobom bola stanovend predpokladana hodnota zakazky?
Vsetko.

PhDr. CiZmar:

Toto uznesenie je predlozené do zastupitel'stva z dovodu, ze mesto je viazané zmluvou, kde musi
zabezpeCit’ straznu sluzbu. Zmena oproti tomu, ¢o bolo predlozené na zasadnuti finan¢nej komisie je,
ze ta lehota je skratend na jeden rok oproti materidlu, ktory bol predkladany do komisie s tym, ze tto
sluzbu nie je mozné riesit navrhmi, ktoré¢ boli prednesené na zasadnuti komisie, musi tato sluzbu
vykonévat profesionalna sluzba.

Ing. Kolesar:
No nie je celkom tak pan primator, Ze nemozno pouzit’ navrhy, ktoré zazneli na komisii, pretoze jeden

z navrhov, ktory zaznel na finan¢nej komisii bol, aby ste rokovali s vlastnikmi priemyselného parku
o zmene tejto zmluvy. Samozrejme vsetko je pravdou ako ste povedali, ze dnes ndjomnd zmluva
s Priemyselnym parkom s.r.o. takto znie, to je jedna vec. Ale druha vec je, Ze sme odporacali a ja toto
odporticanie zopakujem, aby ste rokovali o zmene tohto pre nds nevyhodného ustanovenia, pretoze
tato zmluva bola podpisovand v €asoch, ked’ sa predpokladal rozkvet priemyselného parku, ked’ sa
pocitalo s obsadenostou minimalne aspon, ze niekto v priemyselnom parku bude. Teraz sme vSak
postaveny pred novu situédciu, v priemyselnom parku nebude nikto, Blika odide a ja nespochybiiujem
nas zavézok strazit' prenajaty majetok lebo nam to z najomnej zmluvy vyplyva, ale Ziadam, aby ste
rokovali, aby sme to nemuseli strazit’ profesiondlnou straznou sluzbou. Pretoze ak minimalna mzda
hodinova je kdesi vo vyske 2,328 eur, nejakych teda 2,30, tak hodinova cena za straznu sluzbu bude
urcite podstatne vysSia. TakZe k tej sume, ktord je tu uvedena, predpokladand hodnota zékazky este aj
s pripomienkou kolegu Goreho, je urcite neporovnatel'ne vyssia, takze to je aj motiv na to, aby ak uz
mame strazit, tak sme mohli strazit’ vlastnymi zamestnancami, ktori budi mozno o mélo vyssie plateni
ako minimalnou mzdou ale urcite nie dvojndsobnou ako je minimdlna mzda. Tak tym skor to
odporii¢am aj preto, ze ak takuto sumu vyplatime za straznu sluzbu ako navrhujete, tak ndm to
jednoznacne vyvola stratu v podnikatel'skej ¢innosti. Pretoze prijmy zo spravy uz nebudi s tym, ze
Blika vypovedala zmluvu o sprave a prave z tejto zmluvy o sprave bola hradena v priemyselnom parku
strazna sluzba a dostaneme sa do pozicie, Ze v podnikatel'skej ¢innosti uz nebudu prijmy ale buda tam
vydavky. Ak dnes a pred chvilou sme to v zavereCnom ucte za rok 2015 videli, je situacia taka, Ze
zhruba vSetkymi moznymi zdkonne pripustnymi spdsobmi vytvorime v podnikatel'skej ¢innosti zisk,
len, len vytvorime na urovni 19 tis., tak ak my tam dame 42 400 eur vydavky len na strdznu sluzbu, tak
hned’ sme v strate. To by nés ohrozilo eSte aj tym, Ze po dvoch rokoch straty ma mesto podnikatel'sku
¢innost’ zrusit', tak to si uZ ani neviem predstavit, aby sme sa do takejto situdcii dostali. TakZe ja
naozaj odporicam rokovat’ a odporucam kolegom, kolegyniam, aby sme pockali za vysledkami tych
rokovani, pretoZze si myslim, Ze akokol'vek st tazké rokovania s priemyselnym parkom, ale ak
dostato¢ne deklarujeme zaujem chranit’ majetok a to opakujem, vobec nespochybiiujem, tak tym, Ze
tam uZ nikto nebude, tak t4 strdZna sluzba bude mat’ urcite menej prace ako dovtedy, kym tam Blika
fungovala. CiZe, aby niekto raz za tyzdei otvoril branu, tak na to nim naozaj netreba profesionalnu
straZznu sluzbu. Odporucam to zvazit' a kym sme nevycerpali vSetky moZnosti ako to zmenit’, nielen
jednoducho povedat’, Ze mame to v zmluve, tak dovtedy odporucam, aby sme sa tomuto bodu ani
nevenovali.

Ing. Bulla:
Ja by som chcel eSte raz zdoraznit’ mozno, eSte raz zdoraznit’ to, ¢o tu bolo povedané ato je ta

poslednd veta v tej dovodovej sprave, ze predpokladana hodnota zédkazky bola stanovend zohl'adiiujic
medziro¢ny ndrast minimalnej mzdy o 6,58 %. Mesto obstardva komerénu ¢innost’. Ak sa nepodari to,
oc¢om tu bolo pred chvilou rokované bude nakoniec nutné tu sukromnt bezpecnostni sluzbu
vysut'azit’, je to sukromna bezpecnostna sluzba. Ja som sa zcastnil na mnohych obstaravaniach ako
sukromny podnikatel’, nikto nikdy mi nezohl'adnil a nebral ohl'ad na to, ¢i minimdlna mzda je taka
alebo takd. Jednoducho ja si myslim, ze mesto by v tomto pripade minimalna mzda vobec nemusela
zaujimat’. Tam to zdovodnenie, ten koniec vety vobec nepatri, pride mi to ako keby sme ocakavali, ze
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sa tam prihldsi nejaka Statna organizacia, ktora zo zakona musi vyplacat’ aspont minimalnu mzdu a ta
musi byt’ aspon takd, ako tu piSete. Je to Cisto komer¢né zalezitost', ktord nema s minimalnou mzdou
ni¢ spolo¢ne. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

Len v kratkosti. Zmluva, ako taka konc¢i 2016 a samotna formuldcia alebo skratenie tej lehoty zmluvy
na rok, vlastne poskytuje priestor na to, aby sa mohlo jednat’ lebo v kone¢nom ddsledku moze sa stat’
aj to, Ze toto verejné obstaranie straznej sluzby nebude schvalené, ukonéi sa platnost zmluvy
a spolo¢nost’ nebude ochotna reflektovat’ na zmenu zmluvnych podmienok.

Ing. Kolesar: FP
Pan primator, spominal som to na finan¢nej komisii ale nie je to v zazname, ani to nespochybiiujem

lebo to nebolo potrebné. Priemyselny park s.r.o. ndm dlzi za dan z nehnutel'nosti. Partner, ktory nam
dlhuje za dan z nehnutelnosti a my s nim nevieme rokovat? Rokujte pan primator, rokujte, ved’ ked’
ste nasli spolo¢nu re¢ v minulosti, urcite najdete spolocnti re€ aj teraz.

PhDr. CiZmar:

No neviem o ktorom obdobi hovorite, to by mohli rozpravat aj zamestnanci tradu o spolo¢nej reci
nieckoho iného s nimi

KedZe sa nikto nehlasi do diskusie, Ziadam ndvrhovl komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 verejné
obstaravanie na podlimitnu zdkazku s ndzvom —  Strdina sluZba v priemyselnom parku,

s predpokladanou hodnotou vo vyske 42 400 EUR bez DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska, ktoré
bude zrealizované podla prilohy ¢. I tohto uznesenia.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 18)

za: 2, proti: 0, zdrZalo sa: 16, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie nebol schvaleny
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Bod ¢. 20:
Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Rekonstrukcia telocvicne Zakladnej

Skolvy Komenského 2 — ¢ast’ rekonsStrukcia strechy
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 18 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Na zaklade schvalenej dotacie z Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu na rekonstrukciu
strechy so spoluti¢astou mesta je predlozeny tento navrh na uznesenie. Postup verejného obstaravania
s vyuzitim elektronického trhoviska bol pozadovany komisiou vystavby a financnou komisiou.
Predmetné stavebné prace budu obstarané prostrednictvom elektronického trhoviska za podmienok,
ktoré st uvedené v objednavkovom formuldri, ktory tvori prilohu na uznesenie.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Péan primator, dve otazky. Prva, kto pripravoval rozpocet, ktory je vychodiskom pre predpokladanu

hodnotu zékazky.

PhDr. CiZmar:
Péan Ing. Timecko, tu pritomny.

Ing. Gore:
Dakujem. Druhd otdzka, my sme Cast’ zdrojov, ktoré pouzijeme na tito strechu dostali formou dotacie.

Je v podmienkach dotécie nejaka lehota do ktorej to musime ukoncit’?

PhDr. Cizmar:
Potrebujete tu informaciu okamzite?

Ing. Gore:
Potrebujem pan primator kvoli tomu, ze v bode 9., 2. je Cas/lehota plnenia do 90 dni od ucinnosti

zmluvy. Mne len ide o to, Ze ¢i naozaj moZeme Cerpat’ dotaciu, Zeby nebola podmienka zmluvy, ze my
musime vyCerpat’ dotaciu do 31.8. a 90 dni bude preCerpané. O to mi ide, Ze ¢i sme si isti lebo nedostal
som odpoved’.

PhDr. CiZmar:
Terminy eSte v Case, ked bola pridelend dotacia neboli odkomunikované s ministerstvom, Cize aj
pripravené podmienky su v sulade.

Ing. Gore:
Dobre. Poziadam pisomne, keby bola td informdcia o tom, Ze dokedy je v tej zmluve o poskytnuti

dotdcie lehota na to, aby sme to ziictovali, vycerpali, ziictovali. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 verejné
obstaravanie na podlimitnu zdakazku s ndazvom — Rekonstrukcia telocvicne Zakladnej skoly
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Komenského 2 — cast’ rekonstrukcia strechy, s predpokladanou hodnotou vo vyske 47 500 EUR bez
DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska, ktoré bude zrealizované podla prilohy ¢. I tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 19)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konsStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 66/2016, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod é. 21:

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — PrestreSenie amfiteatra
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 19 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Uradom vlady SR, uznesenim V1ady SR bola Mestu Trebisov pridelena dotacia vo vyske 85 tis. eur na
prekrytie javiska, realizaciu sedenia a vystavbu hygienického zazemia. Na predmetné investi¢né akcie
bola spracovana projektovd dokumentacia. Néaklady na realizaciu prekrytia — prestreSenia javiska
podl'a rozpoctu projektovej dokumentacie predstavuju 53 023,48 eur. Predmetné stavebné prace budi
obstarané prostrednictvom elektronického trhoviska, za podmienok uvedenych v objednavkovom
formulari, ktory tvori vratane projektovej dokumentécie prilohu k navrhu na uznesenie.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bulla:
Ked'Ze tento bod programu mne z nezndmych dovodov nebol zaradeny na komisiu vystavby, ¢o som

viac-menej predpokladal, Ze minuly tyZdenl sa k tomuto bodu na komisii stretneme, nestalo sa tak. Je
nejaké vysvetlenie na to, preco takato zavazna vec ako prestreSenie amfiteatra nemohla vidiet’ komisia
vystavby?

PhDr. CiZmar:

Nebolo o tom, zeby ste ju nemohli vidiet. Tieto prace na projektovej dokumentacii sa dopracovali
a potom sa uz nasledne mohli posuntit’ len do komisie finan¢nej. TakZe z tohto dévodu boli posunuté
na posudenie komisie finan¢ne;.

Ing. Bulla:
Komisia finan¢na o tom rokovala a viac-menej ten bod vylucila alebo odmietla o iom rokovat’,

odporutcala, aby bola presunutd, aby bol tento bod presunuta najmi v prvom rade do komisie vystavby,
¢o sa nakoniec aj stalo a myslim, Ze tam bol ¢as na to viac ako tyzden, mozno az dva tyZzdne. Nechcem
sa hrabat’ v papieroch kedy t4 komisia finan¢nd bola ale jednoducho, no dobre urobime si komisiu
vystavby tu a teraz. Mam viacero otdzok. Moja prva otazka je, ze ¢i bude mat kto odpovedat’, ked’ze tu
nevidim ani Ing. Sabakovu, ani projektanta stavby na ktorého som mal vela otdzok na komisii
vystavby. Dobre, skisme to. Pri takomto vizudlnom zamere ako je strecha nad amfitedtrom by som
predpokladal minimalne asponl nejaké Skice, nejaké navrhy, Stadie, nejaké vizualizacie navrhov
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z ktorych by potom postupne vznikol nejaky vitazny. Tu mame teraz jeden vitazny navrh. Ja uz teraz
vopred poviem, ze odmietnem hlasovat’ o takomto navrhu, nikdy zan hlasovat’ nebudem, lebo v prvom
rade, ked’ som to videl na tych ¢iernobielych, miestami necitateInych vykresov, ktoré sme dostali.
V prvom rade mi to pripomina jedno zariadenie, ktoré¢ sa ty¢i nad hrddzou Ondavy v Zemplinskom
Hradisti po ktorom prechadzaju potrubné rozvody, transpetrol, transgas, plynovod, ropovod. Pride mi
to ako potrubny most.

Chcem sa spytat’, d’alSia otdzka, Ci by toto, o sme dostali v prilohdch je celd dokumentacia, Ci eSte
existuju nejaké d’alSie vykresy k tomu alebo obrazky, farebné, napr.

PhDr. CiZmar:
Je to cela dokumentacia.

Ing. Bulla:
Dobre. Dalej by som sa chcel spytat, ¢i ten navrh, ktory bol nakresleny, ¢i bol prejednany

s dodavatel'mi ozvucenia, osvetlenia, kulturnych akcii, ktoré¢ vieme, ze nedavno na tomto amfiteatri
prebiehali a vieme, ako to osvetlenie, ozvucenie bolo inStalované, ¢i to bolo s nimi prejednané, ¢i sa
mali moznost’ vyjadrit’ k takému rieSeniu.

PhDr. CiZzmar:
Bude sa moct’ namontovat’ aj ozvucenie aj osvetlenie na tento druh prestreSenia.

Ing. Bulla:
No tak ono sa bude dat’ moct, samozrejme, vSetko sa da, len ¢i sa vyjadrili k tomu technickému

rieSeniu, ¢i tam nebudi po tomto, po vystavbe takéhoto diela, ¢i tam nebudii musiet’ montovat’ d’alSie
konstrukcie, ktoré mézu byt’ problematické.

PhDr. Cizmar:
Pan inzinier, budu sa moct.

Ing. Bulla:
Bude, bolo to prekonzultované?

PhDr. Cizmar:

Opytate sa, odpoveddm vam. Bude sa dat. To rieSenie je také, uz ked’ sa pytate na projektovi
dokumentéciu a na nejaké nakresy. Projektova dokumentacia bola so sthlasom financovand z tohto
rozpoctu, to znamend z rozpoctu tej sumy, ktord bola pridelend, d’alSie ndkresy, vizualizacia a neviem,
¢o eSte vSetko je to aj otom, pokial’ to chceme mat’ v takejto podobe, potom sa musia hl'adat’ aj
prostriedky, odkial’ na to vezmeme peniaze na takéto vizualizacie, ako vy hovorite, to tieZ nie je
zadarmo.

Ing. Bulla:
Ako je pravda to, Ze existovali nejaké d’alSie navrhy, ale boli viac-menej odmietnuté z dovodu

financii?

PhDr. Cizmar:
Ano, boli to drahS$ie navrhy. Jednozna¢ne drahSie a my sa potrebujeme zmestit’ do nejakej sumy.

Ing. Bulla:
Co sa tyka pamiatkového uradu. Stavba sa ma nachadzat’ v parku, ktory je pamiatkovo chraneny.

Pamiatkari sa k tomu vyjadrili?

PhDr. CiZmar:
Komunikovalo sa s pamiatkarmi, Gstne sa suhlas dal, ziadost’ §la v pisomnej podobe, bude pisomne
potvrdena.

Strana 53 z 62



Ing. Bulla:
Samotné technické rieSenie, poloha toho kovového obluka, ktory som spominal, ktory vyzera ako

potrubny most nad Ondavou je umiestnend vyrazne v prednej Casti amfiteatra. Na pohlade z hl'adiska
na tom vykrese, ktory sme mali, ktory je kresleny v podstate z vysky podlahy amfiteatra, podlahy
podia, vel'mi vyrazne zakryva zadnu Cast’ amfiteatra tu kovova konstrukciu na ktorej su umiestnené,
zvyknil byvat’ umiestnené plachty, reklamné banery a mohlo by byt v budicnosti, mohli by byt
premietané filmy. Pride mi to, Ze to rieSenie je vel'mi nizke, je vel'mi zaclanajuce, vyhl'ad z podia
smerom do hl'adiska a naopak z hl'adiska na pédium bude vyrazne obmedzeny, ale ve'mi obmedzeny.
Toto nebolo predmetom nejakého postidenia, &i to vobec dobre bude vyzerat'? Ci to nebude prekazkou
funkcie toho amfiteatra? Ja som sa v tej technickej sprave tieto veci nedocital.

PhDr. CiZmar:
Vsetky veci, ktoré sa tykaji projektu boli konzultované na urovni vystavby s projektantom, technicka
realizacia, finanéné moznosti aj celkovy vizualny dojem.

Ing. Bulla:
Tieniaca plachta pre prekrytie amfiteatra vratane kotvenia doplnkov, je v objednavkovom formulari

bez akejkol'vek Specifikdcie a v technickej sprave sa piSe, ze presné dimenzie plachty ako aj jej
pripadne vystuzenie a systém kotvenia doSpecifikuje konkrétny dodavatel’ plachty. Nevieme, ¢i bude ta
plachta, nie je tu Specifikované aké hruba bude té plachta, z coho bude, ¢i bude nepriepustnd, aka bude
hrabka. Z tohto mi vychadza, ze ten dodavatel’ by tam kl'udne mohol natiahnut’ postel'nu plachtu lebo
ta bude spiat’ podmienky tohto zadania. Mylim sa?

PhDr. CiZmar:
Ja vas pocivam.

Ing. Bulla:
Takze sa, dafam, Ze sa nemylim, teda dufam, Ze sa mylim, pardon. V technickej sprave bod 5.5.

Plachtové prestreSenie sa piSe aj ze po letnej sezéne je nevyhnutné konstrukciu demontovat'.
Konstrukceiu cela alebo len konstrukciu plachty samotne;j?

PhDr. CiZmar:
Pan inZinier, vieme k ¢omu to smeruje.

Ing. Bulla:
Smeruje to k tomu, Ze je to hrozné.

PhDr. CiZmar:

Ano, je to hrozné, lebo st tu redlne peniaze, ktoré sa dajii pouZit na prestreSenie, na cenovo
najdostupnejsie a technicky asi najrealizovatelnejSie rieSenie. Povedzte rovno, nechcete a nehrajme sa
tu so slovickami. Na komisii vystavby zvyc€ajne formulacia je taka, Ze vy o tom nerozhodujete,
rozhoduje o tom financnd komisia. Dadme to na finan¢ni komisiu, poviete, ze financnd komisia
nerozhodne lebo musi najprv posudit’ komisia vystavby.

Ing. Bulla:
Nemate dobre informécie z komisie vystavby, pretoze takto sme to nikdy nepovedali. O technickych

veciach sa radi rozpravame a chceme sa k tomu vyjadrit’, o finanénych sa nechceme vyjadrit’, na to su
ini. Rovno sa spytam, vas vSetkych troch, ktori tam sedite, bud’'te tak dobri poprosim vas o odpoved’.
P4ci sa vam toto rieSenie alebo nepaci? Ak sa to schvali, ak sa to nakoniec postavi, tak to tam bude
stat’. Bude neskoro sa tym zaoberat’. Ja chcem vediet’ vas nazor, €i si to viete predstavit’ podl'a tejto
zjednodusSenej dokumentacie, asi €i si viete predstavit’ ako to bude vyzerat,, ¢i sa vam to paci alebo nie.
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PhDr. CiZmar:

Pén inZinier, mézu byt’ krajsie, ja nespochybilujem mozu byt krajsie, lepSie, modernejsie tie realizécie,
len potom si treba postavit’ otazku, ked’ze to bude znacne drahsie, odkial’ tie peniaze budeme na to mat’
a ¢i je potom vobec vol'a vyuzit' ich aj s tymi ktorymi méme pridelené formou dotécie.

Ing. Bulla:
Nebavim sa o peniazoch. Vobec sa nezaoberam cenou, zaoberam sa tym, ako to bude vyzerat’ o rok,

ked’ to bude alebo o pol roka alebo o dva, ked” to bude stat, ked to bude strasit’, tak 'udi nebude
zaujimat, ze to stalo 50 tis. alebo 100 tis., verte mi.

PhDr. CiZmar:
Ja vés ubezpecCujem, Ze to nebude strasit’.

Ing. Bulla:
Mna to straSi uz teraz. Viete pan primator, v ddvnejSej minulosti nazval by som to slovami klasika

v dobe keSu, aj menej podstatné veci prejednavali v ramcei nejakych navrhov, nejakej diskusie. Keby
som zaSiel eSte hlbSie do minulosti, eSte aj ten pan And’al, byvaly primator, ndm budovy, ktoré dnes
alebo ktoré mali stat’ v aredli byvalého Komenského Skoly 1, ndm namaloval, nakreslil, boli 3
vizualizacie, I'udia si to mohli aspon vidiet. Ani jedna z toho nebola pravda samozrejme, postavilo sa
nieco celkom in¢ a tie obrazky mohli l'udia vidiet’, mohli sa k tomu vyjadrit, mohli si to predstavovat’.
Nebolo to dodrzané z r6znych dévodov o ktorych by sme mohli dlho rozpravat a vznikla tam takato
priSera ako teraz. Donekonecna budem opakovat’, 3-hektarové vyasfaltované parkovisko s rovnymi
strechami, ale aspon l'udia si mohli vytvorit' nejaki predstavu. Tu z toho to jednak ta predstava, to
musi byt technik, aby si to vedel predstavit’ a jednak tie podklady st dost’ nekvalitné, necitate'né a to
rieSenie mi pride, ja som si naSiel presne, videl som, na webe som si naSiel presne fotku amfiteatra
z ktorého to bolo kopirované, ale ten amfitedter mal iné prostredie, iny podorys. Mne sa to tu nehodi,
nehnevajte sa a takouto kratkou cestou ako to predkladate bez komisie vystavby, toto vSetko sme si
mohli na komisii vystavby povedat’, nemuseli to pocivat’ I'udia. Dobre, pani Sabakova ma dovolenku,
architekt tu preco nie je? Takisto dostaneme plavaren, ked’ bude vsetko hotové, ked” bude vsetko
urobené a budeme, dostaneme to zastupitel'stve a budeme o tom hlasovat? A budeme to my, ktori to
zastavia alebo nezastavia? Robite to isté stale, to isté, ¢o robite s MSKM, to isté, ¢o ste robili
s osvetlenim, to isté robite stale. Dakujem.

Ing. Kolesar:
Naozaj ni¢ nové pod slnkom a k tomu sa mi Ziada dodat’, Ze amfiteéter ja zasadeny v mestskom parku,

ktory je mimoriadne citlivou zélezitostou pre vSetkych TrebiSov€anov, to sndd’ si vieme vSetci
povedat’ a potvrdit. Dovolim si hovorit’ aj d’alej pretoze v roku 2010 bol amfitedter odsudeny na zanik
a s partiou priatel'ov som bol jednym z tych, ktori sme osobne vlastnymi motykami vykopali uz také
metrove, 1,5 m stromceky a to bol nejaky prvy podnet k tomu, ze sa v 2012 potom podarilo amfiteater
zachranit. TakZze mam nejaké to pravo o amfiteatri hovorit’ si myslim a myslim si, Ze najmi o takej
citlivej veci, ako je zasah do parku a zidsah do amfitedtra mali rozhodnut’ TrebiSov€ania. Pretoze
pekné, nepekné, je vec relativna. Jednému sa moze pacit, druhému sa nemusi pacit. Ale ak uz tu
vznikaji pochybnosti o estetickej hodnote tohto diela a ja ich tiez mam, tak by som bol vel'mi rad, aby
sa na SirSom fore rozhodlo o tom, ¢i to takto chceme mat’ v parku. Pretoze ak I'ud by rozhodol, Ze sa
mu toto paci a toto tam chce mat, nech sa paci. Hlas l'udu, hlas bozi. Ale pokial je situacia taka, Ze sa
najdu poslanci, ktori nie su stotozneni s vizudlnou hodnotou tohto projektu, tak si myslim, Ze naozaj
dnes predcasné o tomto projekte rokovat. To naozaj nepodjde tak pan primator, Ze my sme vybavili
peniaze, tak vy nam do toho nehovorte. To, tak nebude. My nespochybiiujeme, Ze ste rozhodli o tom,
ze peniaze z uradu vlady po6jdu na prestresenie, prosim, je to vaSe rozhodnutie, vy ste to zariadili, vy
ste to vybavili. Ked’ tu su tu, prosim, nech bude prestreSenie amfiteatra, ale myslim si, ze vizualnej
hodnote ak vyzoru toho diela maji o povedat’ aj ostatni anajmd maji Co povedat vSetci
TrebiSov€ania. Na finan¢nej komisii kolegovia odporucili, aby sa to dostalo na S$irSie forum, no
nedostalo sa to. Zvolajte ku tomu poslancov, zvolajte ku tomu verejné zhromazdenie a uvidite podl'a
reakcii tych T'udi, ¢i sa im to paci alebo nie. Pre¢o sa tomu branite, pan primator? A nie takymto
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sposobom nam to sem date s obavou ako hovori kolega Bulla, ze takto budeme mat aj plavaren?
A bude argument, Ze poslanci nestarajte sa lebo tie peniaze ste vy nevybavili. Nevybavili sme, ale
chceme dat’ priestor TrebiSov€anom, aby sa k tomu vyjadrili a ked” povie védcsSina l'udi, ze s tym je
spokojnd, ze sa mu to paci alebo ze sice sa mu to nepaci, ale ked’ je to za cudzie peniaze nech bude,
prosim. Ja som pripraveny potom za to zahlasovat’ a budem hlasovat’ proti svojmu nazoru, ale budem
hlasovat’ v stlade s nazorom svojich voli¢ov. Pretoze ja tu nezastupujem sam seba, ja tu zastupujem aj
inych l'udi a okrem mia aj ini I'udia maja nazor, ze takyto projekt do parku nepatri, pretoze to, co na
tom amfiteatri je najkrajSie a to je vyhl'ad, tak sa tymto straca. S tym sme mali skusenosti aj pocas
organizovania akcii a s tym mate skusenosti aj vy, ked viete, ze platend strecha ma esSte dokonca aj
bezpecnostné predpisy, ze do 5 minuat, ked vznikne silny vietor sa musi strecha spustit, aby ju
nezobralo, ale to su technické veci do ktorych ja nechcem rozpravat, na to st kolegovia v stavebnej
komisii. Ja navrhujem, aby sme tento bod neprerokovavali a aby sme dali priestor Sirokej verejnosti
vyjadrit sa jednoznacne k tomu, ¢i takyto projekt a takéto dielo do parku patri alebo ¢i si ludia budu
priat’ iné prestreSenie, kde uvidia, co sa na tom amfiteatri deje a potom na to budeme hladat peniaze.
Potom na to budeme hladat’ peniaze, 1 200 tis. eur viac nez v roku 2014 ndajdeme, ked’ to bude vola
ludu, samozrejme. My s tim souhlasime, s tim lidem.

PhDr. CiZmar:
Skoda pan poslanec, Ze ste takyto postup nezvolili aj v ¢ase, ked’ sa pripravovala rekonstrukcia Domu
smutku, takato verejna diskusia.

Tomko:

Mna na tom javisku neuvidite urCite vystupovat’, to je jasné ale ja by som tiez povedal k tomu, zZe
trebalo by sa spytat’ tych kompetentnych, ¢o tam budl vystupovat’, ¢i skutocne ta strecha, chodili po
tych réznych vystipeniach, ¢i to bude mat’ aj urcity druh klimatizacie jak sa hovori alebo vzduchu,
privodu vzduchu, ¢i chudéci sa nebudii vo vlastnej Stave parit. Mna skor zaujima to, ze ked to
neschvalime, prideme aj fakticky o tu realizdciu sedenia a vystavby hygienického zariadenia
v amfiteatri. Zrejme to suvisi jedno na druhé a tym padom zase sa tam bude sediet’ na zemi, jak sa sedi
doposial. Ci netreba uvazovat’ o tom, Zeby skutodne ta realizacia sedenia a vystavba hygienického
zdzemia, ktoré tam treba, aby nesla zv1ast bokom, ¢i to je spolu, ¢i sa to neda rozdelit’. Tolko.

PhDr. CiZmar:
Pan poslanec, peniaze ktoré boli poskytnuté, su Specifikované prave na tie tri oblasti. Takze, teraz je
zbyto¢ne bavit’ sa o nejakom rozdel'ovani penazi.

Ing. Kolesar: FP
Pan priméator, vaSa poznamka o verejnej diskusii, ktord neprebehla k Domu smutku bola absolutne

nemiestna, pretoze myslim, Ze to bolo 9. novembra 2013, bola predstavena stidia Domu smutku.
Podl’a nej bol vypracovany projekt a podla nej je Dom smutku postaveny. Ked’ si pozriete ta stadiu, je
tu, na mestskom urade a ked’ si pozriete stavbu, vyzeraji uplne totozne. Tam bol priestor na diskusiu,
okrem Domu smutku boli predstavené d’alSie tri projekty, takze tam verejné diskusia prebehla, pretoze
z vtedajSieho vedenia mesta nikto nemal problém s obanmi diskutovat’. TakZe tento krat uz nie prvy
raz trosku dost’ strelili vedla, pan primator. Ako, vy ste tam neboli, to je pravda na tom verejnom
zhromazdeni, ale to neznamend, Ze okrem vas tam neboli stovky d’al§ich T'udi. TakZe, mozno staci
zalistovat’ v kalendari roku 2013. Ale teraz nerieSime Dom smutku pan primator, rieSime amfiteater.
Takze, nech sa paci, skusme zit’ v roku 2016, nie v roku 2013.

Ing. Bulla:
Este jednu malu poznamku. Ak sa projektant bude zaoberat’ nejakou zmenou tej dokumentécie, aby si

opravil aj formulaciu, Ze sa nejednd o nevyuzivany amfiteater. Nevyuzivany amfiteater bol do roku
2011, odvtedy je uzivany amfiteater. Dakujem.
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Ing. Gore:
Dve poznamocky, pan primator. Zase ste vyjadrili nie ndzor, ale konStatovanie, Ze rovno povedzte, ze

to nechcete. Ani nas nenechate dohovorit’ a vyjadrujete takéto nazory. Z toho potom vznikaju vsetky
tie rozpory a vSetky tie zbyto¢né komplikacie medzi l'ud’'mi, kde sa navzajom obvifiujeme a navzajom,
komisii sme povedali, Ze dajte to na komisiu vystavby a zavolajte tam vsetkych poslancov aj ¢lenov
komisii z radov obyvatel'ov mesta, aby tam to preslo nejakym prvym sitom. Neurobili ste to, rovno
predkladate navrhy tak, ako predkladate k r6znym inym bodom. Tak, ako ste ku zdmeru cezhrani¢nej
spoluprace, kde bude partnerom aj KSK a mad’arsky subjekt. Ni¢ sme neprejednali, rovno sme to
dostali na zastupitel'stvo. Rekonstrukcia telocvicni, ked’ sa iSlo ziadat’ o dotéciu, tak isto ni¢ nebolo.
Nebolo s poslancami diskutované, rovno prislo. Umely travnik, to isté. My len chceme, aby sa
rozpravalo. Co je na tom z1¢? Ni¢.

Druhd vec, 8 mesiacov pan primator ste malovali, resp. ste zadavali a bolo vypracovana takato
projektova dokumentécia, 8 mesiacov od vtedy uplynulo a vy chcete, tyzdeit ndm to date, aby sme sa
k tomu vyjadrili a aby sme to ukonc¢ili. No naozaj, zvlastne mi to pripada a uz mam obavy. Kolegovia
povedali, ako to bude s plavariiou, termin dokoncenia je asi ten isty, rozsah praca za 400 tis. je VACSi
ako to prestreSenie a my dneska eSte ni¢ nevieme. Ni¢€ nevieme a pritom by stacilo naozaj, neverim, ze
nekomunikujete s l'ud’'mi, ktori pripravuji projektovi dokumentaciu. Neverim, Ze nie st okolo toho
problémy, ale vy toto nebudete komunikovat’ s poslancami, len rovno predlozite nejaky zaver. No, len
potom, aby sme neboli vSetci prekvapeny, Ze €o to je za zdver. VSetko.

Ing. Bulla:
Este naposledy k tym terminom, je 20. juna. V tej technickej sprave aj na vykresovej dokumentacii

uvedeny maj 2016. Ak by to bol posledny majovy den, tak bolo 20 dni na to, aby sme to v tej komisii
vystavby mohli aspon vidiet’ a mohli prediskutovat’ a nemuseli sme toto tu preberat’. Dakujem.

PhDr. CiZzmar:
Konéim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovt komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 verejné
obstardvanie na podlimitnu zdkazku s ndazvom — Prestresenie amfitedtra, s predpokladanou hodnotou
vo vske 44 186,23 EUR bez DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska, ktoré bude zrealizované podla
prilohy ¢. I tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 20)

za: 2, proti: 3, zdrzalo sa: 14, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie nebol schvaleny
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Bod ¢ 22:
Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Prelozky rozvodov inzZinierskych sieti

k objektu BILLA
Predklada: PhDr. Marek Cizmér, priméator.
Pisomny material tvori prilohu €. 20 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

V decembri 2014 bolo pre mesto vydané Oznamenie k ohldseniu drobnej stavby — prelozka rozvodov
inzinierskych sieti. Na zéklade tohto oznamenia ma mesto zrealizovat’ prelozku vodovodnej pripojky,
prelozku kanalizacnej pripojky a prelozku dvoch plynovych pripojok. Na tto stavbu bola v roku 2014
spracovana projektova dokumentacia. Na realizaciu preloziek inzinierskych sieti boli v rozpoc¢te mesta
na rok 2016 schvélené finan¢né prostriedky vo vyske 34 300 €. V stlade s uznesenim ¢. 92 sa
predkladd mestskému zastupitel'stvu na schvélenie postup verejného obstardvania s vyuZzitim
elektronického trhoviska.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje

v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 verejné
obstardvanie na podlimitnu zakazku s nazvom — Prelozky rozvodov inZinierskych sieti k objektu BILLA,
s predpokladanou hodnotu vo vyske 28 583,33 EUR bez DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska,
ktoré bude zrealizované podla prilohy ¢. 1 tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 21)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 67/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 23:

Sprava o vysledku kontroly plnenia uzneseni za I1. polrok 2015
Predklada: Bc. Juraj Lenhardt MBA. hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 21 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Spravu o vysledku kontroly plnenia uzneseni za II. polrok 2015.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 22)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 68/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 24:
Sprava z finanCnej kontroly na mieste plnenia prijmov a vvdavkov rozpocétu

Mesta TrebiSov v podmienkach mestskej samospravy v 1. polroku 2016
Predklada: Bce. Juraj Lenhardt MBA, hlavny kontrolér.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 22 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len ndvrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu z financnej kontroly na mieste plnenia prijmov a vydavkov rozpoctu Mesta Trebisov
v podmienkach mestskej samospravy v I. polroku 2016

PhDr. CiZzmar:

Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 23)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny
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Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 69/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.25

Plan zamerania kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora na I1. polrok 2016
Predklada: Bc. Juraj Lenhardt MBA, hlavnv kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 23 tejto zapisnice.

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Tomko:

Ked’ sa dobre pamitam sme prijali uznesenie mestského zastupitel'stva, kde pan kontrolér mesta mal
nam predlozit’” spravu ohl'adom preverenia nebytovych priestorov v meste TrebiSov. Ja som po L.
polroku nikde to nevidel, aby tuto ¢innost’ vykonal a vidim, Ze na II. polrok to nemé vdbec zahrnuté
v svojej ¢innosti. Nie je tu sice pritomny, tak sa ho spytam na najblizSom zastupitel'stve.

PhDr. CiZzmar:
Konéim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
Plan zamerania kontrolnej cinnosti hlavného kontrolora na II. polrok 2016

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 24)

za: 18, proti: 1, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 70/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 26
RoOzne
KONCEPCNY ZAMER — Majetkovopravne vysporiadanie mestskych pozemkov

dlhodobo uzivanvch inymi osobami
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 24 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Do bodu Rézne sme vam rozdistribuovali material, ktory spracoval a pripravil poslanec mestského
zastupitel'stva pan Ing. Bulla.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie FrantiSek Tomko v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
KONCEPCNY ZAMER — Majetkovoprdvne vysporiadanie mestskych pozemkov dlhodobo uzivanych
inymi osobami

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 25)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 71/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 27
Diskusia

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci otvaram tento bod.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, koné¢im bod Diskusia.
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Bod ¢ 28
Zaver

Program zasadnutia bol vyCerpany, primator pod’akoval poslancom za Cast’ a spolupracu a nésledne
ukonc¢il zasadnutie Mestského zastupitel'stva v TrebiSove. Zaroven vSetkych poslancov pozval na
obed.

PhDr. Marek Cizmar Mgr. Peter Sovak

primator prednosta

Overovatelia zépisnice:

Ing. Cubomir Bulla

MVDr. Ivan Hrdlik

Zapisovatel'ka:

Maria Vaskova
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