MESTSKE ZASTUPITELSTVO V TREBISOVE

ZAPISNICA
7.0 ZASADNUTIA MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA V TREBISOVE

7. zasadnutie (mimoriadne) dna 20.7.2016 zaciatok 0 15.00 h

Predsedajuci: PhDr. Marek Cizmar, primator

Pritomni poslanci: Mgr. Martin Begala
Marta BereSova
Ing. Peter Bobik
Ing. Cubomir Bulla
Ing. Jozef Cifranic¢
Marian Danko
Koloman Demeter
Gabriel Garanic
Ing. Gejza Gore
. Vladimir Hornak
. MVDr. Ivan Hrdlik
. Viera Hutmanovéa
. Babken Chaclarian
. Mgr. Beata KereStanova
. Ing. Marian Kolesar
. Mgr. Viera Mokanova
. JUDr. Juliana Paskova
. Mgr. Radovan Pristas
. Ing. Jaroslav Sotak
. Ing. Jaroslava Tere$¢akova
. MUDr. DuSan Tomko
. FrantiSek Tomko
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MUDr. Rudolf Hrdlik
2. Ing. Robert Puci

Nepritomni poslanci:

Prednosta Mestského turadu v TrebiSove Mgr. Peter Sovak pritomny.

Ostatni pritomni podl'a prezenénej listiny (priloha €. 1).
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Bod ¢ 1.:
Otvorenie

Primator otvoril 7. zasadnutie (mimoriadne) Mestského zastupitel'stva v TrebiSove. Privital poslancov
mestského zastupitel'stva aj vSetkych ostatnych pritomnych. Konstatoval, Ze zasadnutia sa zucastiuje
nadpoloviénd vicSina poslancov, z celkového poctu 24 poslancov je pritomnych 19 poslancov,
mestské zastupitel'stvo je sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Bod ¢.2.:

Schvalenie programu

PhDr. CiZmar:

Program zasadnutia ste dostali v pozvanke (priloha ¢. 2).

M3 niekto pripomienky alebo doplnky k navrhovanému programu?

Ak nie, ddvam hlasovat’ o tom, aby sa dnesné zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo uvedenym
programom.

Prosim hlasujte.

Program:

Otvorenie

Schvaélenie programu

Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

Informativne spravy zo zasadnuti komisie financnej

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vystavby a majetku

Dohoda o urovnani medzi Mestom Trebisov a spolo¢nostou BLIKA, s.r.o.

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Strazna sluzba v priemyselnom parku

Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2016

O ©® N A L N

Dohoda o medzinarodnej spolupraci medzi Mestom Trebisov (Slovenské republika) a Mestom
Sarospatak (Madarsko)
10. Rézne

11. Zaver

Hlasovanie za program rokovania:
(hlasovanie ¢. 1)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze program rokovania 7. zasadnutia mestského zastupitel'stva bol schvéleny.
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Bod ¢ 3.:
Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

Priméator odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:

- Ing. Jaroslav Sotak
- Mgr. Beata Kere§tanova
- Babken Chaclarian

Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primator dal hlasovat’ o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predlozeného navrhu.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 2)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0
- primator konstatoval, ze navrhova komisia bola schvalena v zloZeni, ako bolo navrhované.

Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priecbehu rokovania 7. zasadnutia mestského zastupitel'stva
primator ur¢il poslancov:

1. Marta BereSova
2. Vladimir Hornak

Bod ¢ 4:

Informativne spravy zo zasadnuti komisie financ¢nej
Predklada: Ing. Jozef Cifranié, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 3 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bulla:
Dobry dent vSetkym. Mdme tu v tomto bode dve spravy, z dvoch finanénych komisii. Prva sa konala

6.7., druha sa konala 14.7. K tej prvej v podstate nemam ¢o povedat’, moZno neskor sa k tomu vratim.
Téa druha bola zvolana v podstate iba k jednému bodu a to je projekt stavebnych uprav realizacie Satni
na zimnom Stadione. Tej druhej komisii finan¢nej predchadzala komisia stavebnd, ktord sa konala
12.7., dva dni predtym. Tam sme tento bod prebrali po stavebnej stranke, bol tam prezentovany
projekt, ktory bol doruceny na mestsky urad 6.7., teda v den tej prvej finan¢nej komisie, ale ked’Ze to
bola kratkost’ asu, tak vtedy prejednany tento projekt nebol na finan¢nej komisii. TakZe my sme to na
stavebnej komisii po tej stavebnej stranke posudili, porozpravali sa o tom, mozno sa eSte vratim
k tomu potom, vtom dalSom bode, v bode Informativnej spravy z komisie vystavby. Na druhej
komisii finan¢nej toho 14.7. bola tato zalezitost’ jedinym bodom programu. Dost’ nerozumiem tomu
priebehu tej komisie finan¢nej, nakol’ko pokial médm informacie, tak financiam ste sa ani v tej rozprave
nedostali. Celé to skoncilo na tom, ze mesto nema volnl stavebnll skupinu o ktorej sme rozpravali na
komisii vystavby 2 dni predtym, voc¢i ktorej neboli Ziadne pripomienky. Nebolo tam ani slovo
spomenuté to, Ze stavebna skupina nebude vol'na, nemame ju k dispozicii, nebude moct’ tieto prace na
zimnom S§tadione urobit’. Na komisii vystavby toho 12.7. o tom nepadlo ani slovo. Z mojej strany som
to prezentoval, ze takouto formou by to mohlo byt’ postavené. Prirovnal som to eSte k tomu, Ze aj na
Slavoji na jar, tohto roku boli priestory robené touto formou. Slavoj zaplatil material, stavebna skupina
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mesta urobila stavebné prace, nebolo o tom ani slovo. Ak by bolo to slovo padlo, bolo by povedang, ze
stavebnd skupina volnd nebude, t4 financna komisia 14.7. sa vobec nemusela konat. Bolo by to
vSetkym jasné, ze stavebna skupina nie je volnd. Peniaze, o peniazoch ste sa ani nebavili, vas ani
nezaujimalo ¢i na to budu peniaze alebo odkial’ na to budu peniaze. V podstate k tomu ste sa ani
nedostali. Ta financna skupina sa tam bavila o stavebnej skupine. Ja mam z toho takyto pocit, ked’ som
si tito spravu precital. Pan prednosta, mylim sa v niecom?

Mgr. Sovak:

Dobry denn vSetkym, pan primator, vazeni poslanci, vazeni zamestnanci mestského uradu, vazeni
pritomni obyvatelia mesta TrebiSov. Ano, na komisii vystavby to bolo odporucené, Ze sa prejedna
financovanie tohto projektu. Ked’ sme to neskor rozoberali, navrhli sme takéto rieSenie, prisli sme do
finan¢nej skupiny s tymto rieSenim. Toto rieSenie nebolo priechodne vo financnej skupine, teda
v komisii finan¢nej a ked’ som sa pytal, ¢i je nejaké alternativne, resp. ak by sme i8li do tejto veci
s tym, Zeby finan¢na komisia za tych podmienok, ktoré sme navrhli, teda stavebna skupina, tak potom
bolo povedané na finan¢nej skupine Ing. Kolesar, pan poslanec povedal, Ze iny navrh tu nie je, ¢ize.

Ing. Bulla:
No, aby bolo vSetkym jasné, ktori nds pozeraji a poclivaji o ¢o sa jedna. Dostali ste 6.7. na mestsky

urad hotovy projekt stavebnych uUprav. Vystavba, poviem to zrozumitelne, vystavba dvoch novych
Satni pre deti a mladez na zimnom S$tadione. Aj z toho dévodu a vy to vel'mi dobre vsetci viete, aj
z toho dovodu, ze nam vznikol opéat’ muzsky hokej a uz v ¢ase vzniku muzského hokeja bolo, viem, ze
bolo v kuloaroch rozpradvané o tom, Ze bude potreba novych Satni lebo deti oproti tomu stavu pred
tromi rokmi je nepomerne viac, ako je teraz, nikde sa o tom nerozpravalo. Pri schvalovani rozpoctu
mate pravdu sme to neprezentovali ale od vtedy, ako bol ten rozpocet schvaleny sa na tom robilo. Ti
ludia, ktori na tom projekte robili, na tom robili mesiac, dva a robili to zadarmo, projekt je na svete
vratane vSetkych povoleni okrem vysledného konec¢ného povolenia na drobné stavebné upravy zo
stavebného uradu. Ale teraz vas poprosim pan prednosta, aby ste teraz, ked’ze sa to celé nepodarilo,
ked’Ze stavebnd skupina nemd dost’ ¢asu na to, aby tieto prace mohla na zimnom Stadione urobit’.
Pricom cely projekt je postaveny na tom, Ze rozpocCet na materidl je podla cenovej kalkulacie je
postaveny zhruba 30 tis. eur s tym, Ze sme predpokladali, ze sa toto vysutaZzi a vSetky prace budia
robené alebo svojpomocne 'ud’'mi, ktori okolo toho robia, to zn. to su instalaterske prace, voda, odpad,
elektrika a plus bude spoluticast’ mesta vo forme tej stavebnej skupiny, ktora doda tie hlavné stavebné
prace, murarske prace vo vlastnej rézii. Toto sa tymto padom nepodarilo a chceme teraz od vas aj
odpoved’ na otdzku, kde budii mat’ muzi Satne? Lebo tu Satiiu, ktori mali mat’, byvali A Satiiu, ju mat’
nebudu.

PhDr. Cizmar:

ESte predtym, neZ sa k tomu vyjadri prednosta, myslim si, Ze pan poslanec teraz ste to zjednodusSene
povedali. Stcastou prejednavanej problematiky nebolo len to, Ze sa jednoducho vyrieSia prace, urcite
viete a to aj sami priznate, z komisie vystavby sa rieSila aj otdzka vzduchotechniky, ktord neprinalezi
do pracovnej &innosti stavebnej skupiny. To zn. prace, ktoré sa musia vykonat dodavatel'sky. Dalgia
vec je t4, ze tu nie je vec postavend na tom, ze mesto nechce stavat’ Satne. Mesto chce stavat’ Satne, ale
musi sa jasne zadeklarovat’ z akych penazi sa budl financovat'.

Ing. Bulla:
Toto komisiu finan¢nt v druhom pokraovani vobec nezaujimalo, o tom sa vobec nebavili. Na prvej

komisii, kde uz ten projekt bol na stole mohli asponi spomenut. Mame tu taky projekt, o si o tom
myslite, ideme hl'adat’ peniaze? Na prvej komisii finan¢nej sa o tom ani nebavili. Na druhej, ked’ sa
o tom mali bavit,, bavili sa o stavebnej skupine, o financiach sa vobec nebavili.

PhDr. Cizmir:

Co sa tyka stavebnej skupiny, uréite sa k tomu vyjadria aj ti, ktori boli pritomni. V pripade stavebnej
skupiny sa skonStatovalo, ze stavebna skupina ma naplanovani cCinnost’ aj na prazdninové obdobie.
Nebolo to postavené na tom, Ze stavebna skupina nebude vykonavat prace podobne ako to bolo
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v pripade i1 zariadeni pri ihrisku Slavoja TrebiSov, futbalového Stadiona. To znamena, nie je to o tom,
ze mesto nechcelo poskytnut’ stavebnll skupinu na tento druh préace, len sa informovali Clenovia
komisie, zrejme to aj potvrdi pan prednosta, Ze aj stavebna skupina mé naplanovant ¢innost’. Koniec
koncov, ked’ si pozerdme vystup z tejto komisie, je tam jasne povedané, Ze tento material ma prist
opdtovne na prejednanie finan¢nej komisie s tym, ze je tam odporucanie, aby sa zmenilo prioritné
zadanie prac pre stavebnu skupinu. To znamena v konecnom doésledku, ze stavebna skupina bude
pracovat’ aj na Satniach na zimnom Stadione.

Ing. Bulla:
Pan primator, 12.7. na stavebnej komisii keby toto bolo povedané, ze stavebna skupina je obsadena,

ma naplanované prace, 14.7. tam ti 'udia vobec nemuseli chodit’ na komisiu finanénti. Nebolo sa
o ¢om bavit’. Stacilo povedat, neratajte so stavebnou skupinou, nevieme to takto urobit’, Satne nebudu
z tohto doévodu. O dva dni bola zvolana financna komisia, tam im bolo povedané, Ze stavebna skupina
nema Cas. Nehnevajte sa, nerozumiem.

Mgr. Sovak:
Pan poslanec, vratim sa eSte ktej financnej komisii. Tento navrh, ktory sme predniesli nebol

priechodny, v poriadku. Ja som sa potom spytal na komisii, ak by sme hl'adali moZnosti, aby to robila
stavebnd skupina za 30 tis., ako by sme to vedeli urobit. Ja som sa chcel o tom rozpravat’ proste hej,
keby bol ten druhy ndvrh mohli sme sa tam o tom bavit eSte dlhSie, len bohuzial’ bolo povedané, Ze iny
navrh tu nie je. Oni o¢akavali iny navrh a tym padom nemaju o com rokovat’.

Ing. Bulla:
Divite sa im, ked’ ste im povedali, Ze stavebna skupina nemd ¢as a nebude tieto prace vykondvat’?

O ¢om sa mali bavit'? Ja som tam nebol. O com sa mali rozpravat'? Ja som tiez proti tomu, aby sa to
robilo dodavatel'sky za 60 tis. materidl + prace. Nie, lebo tie prace si mesto vie urobit’ samé. Je tam
kopu dobrovol'nikov okolo hokeja, instalatéri, ktori by porobili. Teraz nebudi moct’.

Mgr. Sovak:
Pan poslanec,

Ing. Bulla:
Ja budem rad, ked’ sa vyjadria aj niektori ¢lenovia finan¢nej skupiny.

Mgr. Sovak:
Pén poslanec, ked’ to ti ¢lenovia finan¢nej komisie o¢akavali, tak mohli prist’ s tymto navrhom, aky

maju oni a mohli sme o tom rokovat’. Oni nepredloZili ni€.

Ing. Bulla:
Aky navrh ohl'adom stavebnej skupiny mali mat’ ¢lenovia finan¢nej skupiny? Toto mi vysvetlite, pan

prednosta. Nehnevajte sa, stale nerozumiem.

Ing. Kolesar:
Dobry den vSetkym. Tak som c¢lenom financ¢nej komisie, aby teda sme nehovorili o tom, ¢o sme

poculi od niekoho ale o tom, ¢o sme zazili na vlastnej kozi. Pan prednosta, prosim nezavadzajte,
pretoze ak povedali ste, Ze finan¢na komisia povedala, tak potom sa nemame o ¢om bavit. No ano,
lebo je to 60 tis., nie 30. My sme iSli na zasadnutie komisie s tym, Ze sme poznali odporucanie komisie
vystavby presne, ako kolega Bulla hovori, Ze Satne sa oakavaju za 30 tis., treba hl'adat’ v rozpocte 30
tis., tak sme boli pozvani. Pri§li sme tam a hned’ po uvode sme sa dozvedeli, Ze stavebna skupina to
robit’ nebude, ¢ize 30 tis. odpadava, je tu mozZnost’ za 60. Tak nepodsuvajme tu informacie, ze nedali
sme d’alSie rieSenie. No nedali sme, za 60 nie. My sme hladali rieSenie za 30 tis. alebo chceli sme
hladat’. Tak nie tak, Ze finan¢na komisia to zamietla, lebo to zamietla a odmietla o tom sa bavit’ za 60
tis., to je treba povedat. Za 60 tis. nie, za 30 tis. sme o tom boli pripraveni diskutovat. Tak, aby
nedochadzalo k nedorozumeniam. Ano, povedali sme, Ze ked’ tu nie je predlozeny navrh rieSenia na 30
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tis., nie je v silach a kompetencii finan¢nej komisie urcovat’, co bude robit’ stavebna skupina mesta. To
je plne vo vaSej pravomoci. Ale nie preto sme nerokovali d’alej, ze sme o tom hovorit’ nechceli, ale
pretoze ste nam jasne povedali, Ze hovorit’ nie je o Com, lebo 30 tis. nie je téma dila a ste nam ponukli
tému diia 56 tis. No, tak to sme naozaj nemali o com hovorit. Tak, aby bolo jasné, vSetky ostatné
technické veci prenechavam technikom, je to ich parketa a nech sa s tym l'udia, ktori sa na projekte
podiel’ali alebo na priprave projektu podiel'ali vysporiadaju. Ale to, ak nebudu teraz Satne zhotovené,
prosim nepodstivajme, ako vystup z finan¢nej komisie. My sme jasne povedali, ze ano za 30 tis.
odporucili sme, dajte vSetko bokom arobte Satne za 30 tis., ked’ to neurobite, tak to je vaSe
rozhodnutie, 60 je vela.

Ing. Bulla: FP
Ja este k tomu, kedy mali byt’ Satne, kedy nemali byt Satne. Pan prednosta, ve'mi dobre viete, Ze ste

vedeli o tom projekte, Ze na tom projekte sa robi. Niekolko krat ste sa pytali eSte predtym, ako ten
projekt bol vydodany v akom je to stave, robi sa na tom, kedy to bude. Vedeli ste veI'mi dobre a opét’
dém to do stvislosti s muzskym hokejom aj preto, Ze ti muzi tu opét’ budi. A zopakujem svoju otazku,
kde budu mat’ muzi svoju Satiiu? Lebo v A-Ckarskej Satni ju mat’ nebudu.

Mgr. Mokanova:

Dobry den vSetkym. Nepovedala sa tu jedna taka podstatna vec, ktora zaznela na komisii, ale vratim sa
eSte k tomu, ¢o ste hovorili, Ze 6.7. sme dostali od pana Vargaestoka rozpocet na Satne. Neviem, ¢i by
to bolo priechodné na finan¢nej komisii, ked’ zvyCajne material, ktory doruc¢ime takto na poslednu
chvil'u na komisiu, tak ani sa o tom nie sme ochotni bavit’ a my sme navyse na urade nemali ani Cas sa
tomu venovat, takze nebolo to predlozené na finan¢nej komisii. NavySe hovorite o tom, ze odkedy
o tomto projekte $atni sa vie. TREBISOV NAHLAS o tom vie vel'mi davno, pretoze v &lanku na
stranke bolo o tom napisané uz po schvaleni rozpoctu, o tom, ako mesto nevie zostavit' rozpocet, ¢o$
nie je pravda a 30 tis. na $atne ma byt td suma 30 tis. ma byt’ skryta nieckde v tom prebytku. Co ja si
myslim, Ze nie je. DalSia vec, na finan¢nej komisii bolo tiez povedané, Ze vedenie mesta sa nemoze
dat’ tlacit’ do nejakych akcii a do toho, aby rychlo, rychlo boli urobené Satne. Myslim si, Ze na to bol
priestor, ak poslanci za TREBISOV NAHLAS vedeli, Ze v prebytku rozpoétu je skrytych 30 tis., tak
sme o tom mali rozpravat’ uz minimalne dakedy v aprili, o taky navrh nebol. Dalgia vec, ¢o sa tyka
stavebnej skupiny. Hovorime tu o hokejistoch, vidim tu aj zastupcov hokejistov, ako vysvetlime, lebo
dobre, ak je taky vel’ky zaujem a bez toho nemdze hokej v TrebiSove fungovat, ako vysvetlime det'om,
deti to az tak vel'mi nezaujima, ale rodicom deti z materskej §kolky pri policii, Ze nebude sa realizovat’
oprava, ktora je tam nutnd, ako vysvetlime panovi riaditelovi na Pribinovej, ktory uZ skor nas oslovil,
aby mu pracovna skupina pomohla pripravit’ priestory na vyucovanie, ako tych nespokojnych obcanov
na Skultétyho ulici, Ze nebude sa robit’ chodnik, aj to ma realizovat’ nasa stavebna skupina, lebo sa
budu robit’ Satne? Tak si myslim, Ze toto naozaj bol priestor na to skor a nemuseli sme tu teraz
ukazovat’, aki sme.

Ing. Bulla: FP
To, Ze ¢i Skolka, ¢i Skola, ¢i chodnik, toto uzZ malo mesto vediet’ na komisii vystavby 12.7. O tomto ste

tam nepovedali ani slovo. Jasne som tam rozpraval o tom, Ze mame jasnl predstavu, je taka predstava,
7e t4 stavebna skupina sa na tom bude podielat’. Nikto tam nepovedal z vas ani mikké f. 14.7. uz zrazu
stavebnd skupina plan prace ma, 12.7. ho nemala. Nechdpem, komisia finan¢né 14.7. opakujem po 3x
vobec sa nemusela konat’, keby toto boli povedali na stavebnej komisii. Boli ste tam aj pani
zastupkyna, bol tam aj prednosta.

Tomko:

Krasny den prajem vSetkym pritomnym. Mia tieZ zaujimaju niektoré nezrovnalosti, ktoré su v tychto
spravach. Prva sprava z 12. komisia vystavby hovori, Ze odporaca schvalit’ zdmer realizacie novych
Satni, novych. Finan¢na komisia zase uprava Satni na zimnom Stadione. Neviem, €i je to to isté lebo su
to dva rozdielne veci, ale podl'a mna su to dva rozdielne veci. Ved uprava Satni je tych povodnych
Satni a vystavba novych Satni, je vystavba novych Satni, podl'a mdjho nazoru. Ja som vcera bol na tom
zimnom $tadidne, nedalo mi to, poSiel som pozriet’ tie priestory Satni v akom su stave. No prekvapilo
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ma to, Ze tam tie priestory su upravené, prakticky sa tam maluje, vymaluje s kazda jedna miestnost’,
dokonca sa mal'uju aj dvere aj zarubne dveri. VSetky miestnosti st vymalované na bielo. Ja neviem, ¢o
tam chceme upravovat’ na tychto Satniach, ked’ st vymal'ované. Sami ti pracovnici hovorili, Ze skor ich
zaujima, kde nové Satne, kde vlastne budt, vystavba tych novych Satni. Teraz by som sa k tej sume 57
tis. eur., dve Satne za 57 tis. eur. No, ja neviem, ja nie som stavbar, ale taki sumu dat’ za dve Satne za
57 tis. eur, tak tam musia byt jacuzzi, ja neviem, ¢o vSetko musi byt v tych Satniach lebo to je
nepredstavitelny peniaz za dve $atne vybudované. Dalej, chcel by som vyzvat’ vietkych poslancov ti,
o mate &as, pod’te sa pozriet’ na zimny §tadidn, Ze ¢i je vobec potrebné tam vybudovat’ tie Satne. Sak
tych Satni je tam tolko, Ze ja neviem, ¢i mame registrovanych 500 deti, mozno pan Ing. Bulla mi to
povie, ale zeby kazda trieda mala svoju Satiiu, tak ja myslim, ze to je luxus. Predsa jednu Satiiu moézu
kl'udne i dve, tri triedy, ro¢niky, myslim ro¢niky tried mat’ na starosti, skutoc¢ne je tam asi 10 Satni. Je
tam Satiia pre rozhodcov, je tam Satiia aj pre trénerov, ja neviem, ¢i nam treba vobec dve nové Satne
vybudovat. Satiia pre A muZstvo bola zamknuta, nemal som moznost’ do nej nahliadnut, vraj je taka
vel’ka, Ze je to Stvrt’ futbalového ihriska. Pol Stadiona je Satiia, kde by sme sa zmestili klI'udne i Styri
muzstva. Neviem, i je to pravda, lebo nemal som moznost’ do nej nahliadnut. Co sa tyka d’alsej sumy
tych 30 tis., ¢o zaznelo, neviem, ¢i to vySlo z financnej komisie, ale ja by som rad s pdnom Ing.
Kolesarom posiel na ten zimny Stadion a nech mi ukéze, kde tych 30 tis. eur investuje do tych novych
Satni, lebo mne sa vidi, Ze to troSku tiez prehnand suma. Treba tam prist’, treba tam pozriet. Neviem,
kto z vas poslancov tam bol poslednykrat sa pozriet’, vidiet’ to na vlastné oci a posudit’ lebo Citame tu
spravy, lietaji tu cifry 57 tis., 30 tis. Ja som si tam zobral jedného priatel’a, o sa Zivi stavebnou
firmou, on mi povedal, Ze maximalne tych 15 tis., je tam materidl a zvySné st zaplatené prace. Ja si
myslim, ze to je trosku luxus. Trosku luxus, lebo vyhodit’ tol’ké peniaze za préce, ktoré moze urobit’ aj
bolo tu spomenuté aj napomocne, rodi¢ia pomozu lebo hovoril som s nimi s niektorymi, pomozu. Co
sa tyka tej vzduchotechniky, nepocul som, ¢o vlastne je starej vzduchotechniky. Vraj tam odiSiel
ventilator alebo kompresor, neviem, ¢o je tam, jak sa zatla¢i vzduch ale nikto sa na to vobec nepozrel,
¢i sa to vobec nedé spojazdnit, ¢i sa neda ten povodny kompresor vzduchotechniky dat” do poriadku.
Preco hned’ novy? Pre¢o hned novy, ked’ ten stary stale sluzil a mozno aj slizi d’alej len mozno po
elektrickej stranke je nejaka porucha. Dalej, bola tam otdzka na rolbu. Ja k tej rolbe sa vraciam
niekol’kokrat. Nasa rolba, je rolba, ktora sa pokazila systémom, ze Cosi sa zablokovalo v prevodovke.
No, Styri roky nie je schopny nikto pozriet’ do tej prevodovky, ¢o vlastne sa tam stalo. Narabame tu
s pozi¢anou rolbou, platime za fiu najom cez 6 tis. eur. Do tejto poziCanej, zeby ste mali informéaciu,
kazdé jedno umyvanie l'adu ide 1 | hydraulického oleja, uz na naSe néklady, samozrejme nie na
naklady toho majitel’a tej rolby, to je tieZ zaujimavé, ale my im platime ndjom. Ked mame v ndjme tu
rolbu, tak nech si naklady, ¢o sa tyka oleja lebo olej tam tecie z hydrauliky, tak nech si znaSa on. Preco
to znaSa mesto? ESte by som chcel skutocne vyzvat poslancov, ze pod'me sa pozriet’ na ten zimny
Stadion, na tie Satne a redlne posudit’, ¢i tam treba vystavbu novych Satni, iba tol’ko.

PhDr. Cizmar:

Prv, nez zareaguje pan Ing. Bulla s faktickou pozndmkou, este raz chcem pripomenuat’ pan inzinier, ze
mesto ma zaujem. Koniec - koncov, preto komunikujeme s panom VargaeStokom a preto sa aj riesili
pripravné veci. Ale znovu zopakujem to isté, Co zaznelo niekolkokrat. Ak sa mame bavit
o konkrétnych veciach tak, ako ste povedali, tak musi byt jasno nielen v rozsahu prac, v rozsahu
materidlov, takisto je tam problém ku ktorému sme sa nevyjadrili v§eobecne a to je ta vzduchotechnika
a pokial’ sa dohodneme alebo si povieme, Ze tie prace budl realizované svojpomocne, tak si myslim,
ze aj na samotné rokovanie komisie je potrebné, aby aj ¢lenovia komisii boli jasne informovani o aky
rozsah prac v tomto pripade ide lebo je jednoduché v uvode povedat, Ze urobime to svojpomocne za
situdcie, ked’ sa v priebehu najblizSich dni mozZe situdcia skomplikovat. Svojpomocne znamena, Ze
niekto pride a to urobi zadarmo. TakZe tam musi byt jasne zadefinované a uz k tomu, ¢o ste povedali
nemyslim si, ze je to celkom pravda, ze sa nieCo zanedbalo pretoZze mesto aj v poslednych ditoch
urobilo spolo¢né stretnutie za ucasti prednostu, pana Davalu z technickych sluzieb, pan Vargaestok
a prave v zavislosti od toho, akym sposobom nastavit’ cely systém financovania a ktoré prace je
potrebné urobit’ na zimnom Stadidne. To, o pytal pan poslanec Tomko, ano, momentalne je situacia
takd, ze si vyzaduje vystavbu novej Satne, to je to, o si sa pytal pan poslanec, vystavbu novej Satne
z dovodu, Ze narastd pocet deti v jednotlivych triedach, hokejovych triedach a ro¢nikoch a z dévodu,
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ktory sme minulé riesili na mestskom zastupitel'stve, to znamena, Ze vznikaj( aj nové kategorie. Cize,
zdujem mesta a potreba vSeobecne mat takéto disponibilné zariadenia pre druzstva, je. Ide o to, aby
sme ten material pripravili tak, aby sa mohol riesit’ a myslim si, Ze uz aj sa zaCali mnohé veci riesit’ bez
toho, aby sme to hodnotili v zmysle, Ze mesto nema zaujem. Mesto mé zaujem.

Ing. Bulla: 5
Takze par odpovedi na tie otdzky, ktoré tu predniesol pan kolega Tomko. Co sa tyka stavebnych tprav,

definicia, ¢i su to, ¢i je to nova vystavba, ¢i stavebné upravy. Tu pred sebou mam projekt ... ¢. 4,
projekt stavby — ohlasenie stavebnych Uprav. Je to vystavba novych Satni v interiéri zimného Stadiona.
Nie je to stavba, ako takd, si to drobné stavebné upravy, tak aj budud, alebo mali by byt povol'ované
stavebnych uradom, tak je aj cely projekt nastaveny. Rozpocet 30 alebo 57 tis., rozpocet je sucastou
tejto dokumentacie. Rozpocet bol robeny podla cennika, podla ktorého sa robia vSetky stavby, robila
to ta istd osoba, ktord robi vSetky rozpocty v tomto meste, pani Oldhova. Takze, ak st nejaké
problémy, treba sa obratit’ na iu. Viem, Ze to bolo niekol’kokrat preliskané a viem, Ze ten material, len
material sa vosiel do tej sumy 30 tis. eur. Treba povedat, ze tie dve nové Satne, ktoré su tu
naprojektované maju byt minimalne tak velké ako je t4 najvicsSia Satia o ktorej hovorite, ze ako
futbalové ihrisko pan Tomko, také dve, nové, vel'ké futbalové ihriska tam budu pre tie deti postavené
so socidlnymi zariadeniami, so sprchami, so zdchodmi a aj preto sa tam riesi t4 vzduchotechnika lebo
tento projekt nerieSi opravu starej vzduchotechniky na zimnom S$tadidone ale len alen odvetranie
novych priestorov tychto dvoch Satni. Ak ste niekedy boli v hokejovej Satni, to je jedno, ¢i muzov
alebo deti po zapase a zazili ste ten smrad, ktory tam je z tej vystroje a k tomu eSte sprcha, zachody,
tak si viete predstavit, Ze ta vzduchotechnika tam musi byt, viac nemdm k tomu ¢o dodat. Vedenie
mesta vie o tomto projekte, urobil som vsetko, ¢o som mohol, viac neurobim je to na vas, robte ako
uznate za vhodné.

Ing. Kolesar: FP
Reagujem na pana kolegu Tomka. Pan Tomko, rdd by som s vami iSiel na ten zimny Stadion ale

obavam sa, Ze ja vam tam neposkytnem vdbec Ziadnu informaciu k tomu projektu. Kompetencéne patri
taito vec do komisie vystavby aked prisla tato zélezitost do komisie finan¢nej, nebol dovod
spochybniovat’ vystup kolegov z komisie vystavby a naozaj ten projekt, ako je pripraveny, neviem ho
posudit, tym myslim teraz technicky projekt, pretoze ja som ho nerobil, pokial viem ani nikto
z kolegov poslancov za TREBISOV NAHLAS ho nerobil, dokonca ani nikto z ¢lenov hnutia za
TREBISOV NAHLAS ho nerobil. CiZze nebudem vediet’ vam tam dat’ vobec Ziadnu informaciu. Ci je
to vel'a alebo malo, tieto pochybnosti je potrebné naozaj predniest’ 'ud’om, ktori ten projekt spracovali.
My, ako finanéna komisia sme i§li rieit’ finanéné otazky. CiZe, aby to nevyznelo tak, Ze presadzujeme
si ten projekt lebo sme ho spracovali. Ten projekt nie je z dielne TREBISOV NAHLAS, ten projekt je
z prostredia mestského Sportového klubu mladeze, aspoii ja mam taka informaciu, CiZe je to mestska,
rydzo mestska zalezitost'. Tak, ako na Ziadnom prevadzkovom projekte mesta sa nepodiela myslim
priamo Ziadny poslanec, ani na tomto, tobdZz uz poslanec TREBISOV NAHLAS, to by som si
dokonca ani predstavit’ dneska nevedel.

Tomko: FP

Dakujem za vysvetlenie. Ja len taky navrh, tie materialy, ¢o dostavane na rokovanie finanénej komisie
aj vystavby ida elektronickou poStou. Nedalo by sa tie materidly, ktoré st s vy$Sou finan¢nou
hotovostou posielat’ aj ostatnym poslancom, aby sme boli blizSie informovani o tych zdmeroch, o tych
projektoch? Tieto materidly som dostal vCera, zase som to celi noc Studoval, takZe by som vas
poprosil, ked’ uz posielate elektronickou poStou materialy finan¢nej aj komisie vystavby tak, ¢i by sa
nemohli dostat’ aj ostatnym poslancom tieto informacie, Zeby sme boli bliZSie pripraveni. Ja eSte tol’ko,
mam informaciu, zZe na zimnom Stadidne su eSte miestnosti zamknuté po predchadzajucom vedeni, st
to dve miestnosti, ktoré si zahadne uzamknuté a nechce ich nikto odovzdat’. Treba sa na to bliZSie
pozriet, Co aky je tam problém. Vraj su to dost’ velké dve miestnosti, ktoré sa daju vyuzit.
Predchéadzajuce vedenie, ktoré tam bolo ich uzamklo a nechce ich otvorit. Neviem, ¢o je na tom
pravdy, treba to preverit’ a zistit’ preco tieto vel'ké miestnosti sil na zimnom Stadidne uzatvorené.
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Mgr. Sovak:
Péan poslanec Tomko, materidly ste dostali v pondelok, a k tym Satniam, boli sme sa pozriet’ osobne,

pan Davala tam bol, pan Vargaestok, ja, presli sme si to fyzicky. Aj ta vzduchotechnika, d& sa to
opravit, ale ked’ sa urobia tie nové Satne, bude treba potiahnut’ v tych novych Satni, ¢ize bude treba
vSetko odznova nastavit’. Dohodli sme sa, Ze ten material sa ocisti, aby mohlo ist’ verejné obstaravanie.
Ja vel'mi silno pochybujem aj ked’ sme sa na finan¢nej skupine dohodli ako to bude, nebolo by to
pripravené do dneSného zastupitel'stva, to verejné obstaravanie, pretoze ako ste sprave povedali pan
poslanec, je to nas projekt, my to davame a my sa urcite nenechame tlacit’ do nejakych veci, ktoré nie
su pripravené, takze z tohto pohl'adu budeme na tom pracovat’.

MVDr. Hrdlik:

Vézeny pan primator, kolegyne, kolegovia, mili hostia. Prvykrat vystupujem dneska ale ja sa chcem
opytat. Aj mdj chlapec hral hokej a kol’ko Satni spravilo mesto Cubo? Kol'ko Satni spravilo mesto
teraz, ¢o su postavené? Ani jednu. Spravilo len tie dve hostovské Satne za byvalého primatora, ¢o do
dneska to nevedia vycislit. A je to pekné teraz, ze ti rodicia, ktori doteraz dali tam peniaze, postavili si
Satne, tie deti tam boli Styri roky, furt sa potom, prisiel druhy a tak to i§lo. Mne sa to nepaci dajak,
lebo ti rodicia doteraz furt svojpomocne tie Satne robili. Dobre, ked’ tam treba vzduchotechniku, treba
zeby mesto do toho vstlpilo, ale doteraz ani jedno nebolo tak, Ze mesto by ... len tie dve Satne
host'ovské. Neni to pekné voci tym rodicom, ktori doteraz vybudovali tie Satne druhé. Mne sa to
nepozddva, nemam v tom nejak jasno. ESte chcem povedat’ tol’ko, Ze my sme upravili tiez Satne za
nasho pdsobenia pri futbalovom oddiely a stavali sme to svojpomocne. Mesto sme neziadali o ni¢, ani
o nejaké nendvratné a dokonca sme aj WC postavili vonku. Co mame Ziadat’ teraz naspit’ tie peniaze?
Treba najst’ sponzorov nejakych, treba ndjst’ rodicov svojpomocne a mesto by do toho mohlo vstupit
s nejakym materidlom do tej vzduchotechniky sa mi zd4. Potom, ¢o bude d’alej? Ti rodic¢ia budu, o
deti uz odrastli, uz nehraju hokej pridu si nazad narokovat’, ze oni tam dali peniaze, aj ja som tam dal
peniaze ¢o chlapec mi hral. To je dost’ citliva téma, treba to rozlusknut’ nejak.

PhDr. Cizmar:
Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovu komisiu,
aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka nadvrhovej komisie Mgr. Bedta KereStanova v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativne spravy zo zasadnuti komisie financnej z dni 6.7.2016 a 14.7.2016

PhDr. Cizmar:
Dakujem, prosim hlasujme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 3)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 72/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Strana 9 z 40



Bod ¢é.5:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vvstavby a majetku
Predklada: Marian Danko, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bulla:
Budem mat’ mozno viacero nejakych otazok alebo poznamok. Prva moja otazka alebo poznamka je to,

k bodu amfiteater, prestreSenie amfiteatra. Na komisii vystavby sa dohodlo, Ze citujem, komisia
odporuca verejne prerokovat’ tento projekt s obcanmi mesta - Projekt prestreSenia amfiteatra. Ma uz
vedenie mesta predstavu o tom kedy by to mohlo byt'? Lebo Ziadnu pozvanku, vyzvu pre obanov som
nezachytil a viem, Ze ta akcia je dost’ hortca.

PhDr. Cizmar:
Oznamime vam termin prerokovania.

Ing. Bulla:
Mam este jednu ohladom v bode Rdzne, bola poznidmka o nestilade rozostavanej stavby oproti

Cerpacej stanici OMV so schvélenou projektovou dokumentéiciou a komisia odporuca, aby mesto
rieSilo problém formou vypisania Statneho stavebného dozoru, ¢i sa v tejto veci uz zacalo nieco robit’.

PhDr. CiZmar:
Ano, bol vypisany Statny dozor.

Ing. Bulla:
Poslednd, ak mézem este ohl'adom uplne posledného bodu, to st tie jednoduché pozemkové upravy. Ja

som v tejto veci uz neoficidlne rokoval na odbore pozemkovom, okresného uradu a bol tam prisl'ub, ze
na buduci tyzden by mohlo byt’ zvolané nejaké pracovné stretnutie ivodné, kde by sa mohli niektoré
veci prediskutovat. Takze, davam na vedomie, je na vas teraz, na vedeni mesta, aby ste takéto
oficialnou cestou takéto rokovanie zvolali. Dobre, d’akujem.

Tomko:

Takisto by som sa chcel spytat’ na tu stavbu na ulici Jana Husa, tam doslo k prekopavke cesty, myslim,
ze to bolo este niekedy koncom aprila, no je uz jul a cesta je stale prekopand, ulica Jana Husa oproti
first day je prekopana na celu Sirku, je ¢ast’ upravené len betonovou vlozkou a .... tam chyba. Ja sa len
chcem spytat’, dokedy budeme tamad’ chodit’? Nejakym spdsobom, Ze nam budu trpiet’ tie vozidla
lebo niekto si tam prekopal cestu, asi niekto mu dal aj ten suhlas na prekopanie cesty. Ale ten niekto,
kto mu dal sthlas posiel to aj skontrolovat’ jak ta cesta bola upravena? To je prva.

PhDr. Cizmar:
Ano, to je ulica Jana Husa, teraz sme prave o tom hovorili a bude vykonany aj Statny dozor.

Tomko:

Chcem ete stanovisko komisie ohl'adom dopravnej znacky na ulici Svermovej zakaz statia. Dali ste
moznost, aby mestska policia kontrolovala tento usek &astejsie. Na ulici Svermovej, krizovatky
Svermova, Kapusanska z dovodu parkovania vozidiel, kde tam dochadza ku koliznym situaciam. Ja
sthlasim aj s tymto rieSenim, ale som zvedavy jak td mestskd policia tam bude strazit dennodenne
tento Usek, lebo najma v tom case od 7.00, resp. od 8.00 do 15.00 h tamad’ prejst’, to je niekedy len so
Stastim. Takze, dobre stihlasim s tym, nemusi tam byt’ t4 znacka, aj tak by zmizla do tyzdna. Ale som
zvedavy na tu mestsku policiu, kol’ko Casu tam stravi.
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YW 7

Ing. Terescakova:

Ja som sa docitala v tejto sprave, ze je navrhnuté zrusenie jednosmernej premavky Jarkovej ulice,
ktoru sme riesili asi pred rokom. Vzhl'adom na to, ze tam ozaj bola t4 jednosmerna premavka a boli
zatazené ulice Budovatel'skd a 29. augusta, ja len sa chcem spytat’, ¢i neuvazuje mesto vopred uz
zokruhovat’ niektoré ulice lebo fakt tych aut je vel'a v celom TrebiSove. Zokruhovat ulice, to znamena,
ze nastavit' jednosmerni premavku na jednotlivych uliciach lebo viem, Ze aj tu v tomto bode iSla
peticia, ob¢ania naspat’ chcu mat’, nechcu mat’ jednosmernu premavku.

PhDr. CiZmar:

V43 navrh je navrhom, ktory sa musi odkonzultovat aj s dopravnym in$pektoratom. Cize je to predmet
mozno dalSicho rokovania prislusnej komisie a potom spolo¢ného stretnutia so zastupcami
dopravného inSpektoratu.

v W 7

Ing. Terescakova:

Neviem, ¢i sa pamétate vtedy, ked’ ja som mala tto interpelaciu, tak ja som sa pytala vas, ¢i nechcete
zokruhovat’ tieto ulice. Takze aj v buducnosti ja si myslim, Zeby trebalo sa pozriet na tie ulice
a popripade pan poslanec Tomko vie, ktoré ulice su vel'mi zatazené. Takze trebalo by niektoré ulice
zokruhovat'.

PhDr. CiZmar:
Rokovania s dopravnym in$pektoratom sa konaju pravidelne v suvislosti s roznymi témami, ktoré bolo
potrebné riesit’ akttne, je to jedna z tém, ktora bude predmetom d’alSieho.

Danko:

Dobry den prajem. Ja chcem iba trosku kriticky na kolegu Tomka. Pan poslanec Tomko neveri§
komisii vystavby a majetku? Kontrolujes nas, chce§ materidly od nés. Pockaj, mohol si prist’ k'udne za
mnou, ja by som ti ukazal nieCo, materidly, a vSetko by bolo v pohode. Ja si myslim, ze kontrolovat’
komisie z radov poslancov je troSku ibohé, ja iba to som chcel povedat’.

Tomko: FP

Dakujem za konstruktivnu kritiku pan Danko. Ja len neviem, ¢o ti na tom vadi, Ze chcem len nie cely
program, len ten program, kde sa jedna o financii, peiiazi. To je problém, Zeby som sa informoval
o tom, ¢o sa chystd a mat’ skor informécie ako na zasadani zastupitel'stva? Neviem, kedy tebe nosia
materidly, ty si mozno asi vynimka, tebe chodia prvému ale mne chodia poslednému. Preto hovorim,
asi podla abecedného poradia sa radia, takZe troSku ma to urazilo, ¢o si povedal, Ze ja ta idem
kontrolovat’. Ja nikoho tu kontrolovat’ nebudem, ja nemam na to kompetencie, Zeby som tu niekoho
kontroloval, ale chcem mat’ informécie ako poslanec voleny zastupcami tychto obanov mesta a také
informécie aby som im podal v¢as, ¢o sa bude prejednavat’. TakZe len tol’ko, d’akujem.

Danko: FP
Co sa tyka financii, to nech sa pyta finan¢nej komisie, nie naSej komisie. Dakujem, vSetko.

PhDr. CiZmar:
Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhova komisiu,
aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Mgr. Beata KereStanova v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie vystavby a majetku zo dna 12.7.2016
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PhDr. Cizmar:
Dakujem, prosim hlasujme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 4)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 73/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 6:

Dohoda o urovnani medzi Mestom TrebiSov a spolo¢nostou BLIKA, s.r.o.
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 5 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:

Nad ramec toho, ¢o mate uvedené v dévodovej sprave vam chcem oznamit’, Ze na zdklade rokovania z
29. jina 2016, ide v tomto pripade o kone¢ny navrh zo strany spolo¢nosti BLIKA, ktory prezentoval
konatel' spolo¢nosti pan Jesper Svender za UcCasti Ing. Beleja. Zauyjmom BLIKY tak, ako to
prezentovali predstavitelia spolo¢nosti je dohodnut sa. Zaroven sa vyjadrili aj o dévodoch, resp.
adresovali informaciu aj o vzdjomnych dovodoch preCo sa rozhodli ukonéit pdsobenie
v priemyselnom parku. Podl'a ich vyjadrenia je toto ukoncenie sposobené nefunkénost’ou zmlav, ktoré
boli nastavené. V zaciatkoch takisto zastupcovia spolo¢nosti BLIKA opitovne vyjadrili vyhrady voci
problémom, ktoré suvisia s dodavkou elektrickej energie a v ramci svojej argumentacie sa vyjadrili, Ze
nevidia moznost’ d’al§ich rokovani, pripadnych d’alSich rokovani ani so spolo¢nost'ou PP TV. Tak, ako
to prezentoval pan Jesper Svender v ich zaujme je vysporiadanie vzajomnych vztahov a predovsetkym
ukoncenie sudnych sporov, ktoré st medzi Mestom TrebiSov a spolocnostou BLIKA. Zo strany mesta
bolo na zaklade pracovnych rokovani a zaver, ktoré vyplynuli z nich, oznamené spolo¢nosti BLIKA,
Ze ma predniest’ a predlozit’ navrh, ktory bude akceptovatelny mestskym zastupitel'stvom, poslancami
mestského zastupitel'stva. Tak sa to stalo aj koncom maja, kedy zo strany aj poslancov TREBISOV
NAHLAS bol prezentovany nézor, Ze sa nestotoziiuju s navrhom, ktory predlozila BLIKA ako
upraveny navrh. Zaroven bolo opitovne spolo¢nosti BLIKA v nadvédznosti na to oznamené, zZe
oCakava Mesto TrebiSov, oCakdva aj na zéklade vyjadrenia ato znamend aj mandatu poslancov
mestského zastupitel'stva, oCakava prijatel'ny navrh zo strany spolo¢nosti BLIKA, ktory st ochotni
poslanci mestského zastupitel'stva prejednat’ na rokovani, ktoré prebehlo. Na pdde mesta bolo
oznamené, Ze tento navrh je konec¢ny, to znamen4 BLIKA v tomto pripade nebude uz navrhovat’ d’alSie
nové navrhy alebo nebude predkladat’” d’alSie nové navrhy a o¢akava stanovisko zo strany poslancov,
resp. mestského zastupitel'stva. Aj z uveden¢ho dévodu sme si dovolili vam predlozit’ tento navrh
dohody na prejednanie a na schvalenie. BLIKA, spolocnost BLIKA v tomto obdobi, to znamena
v minulom tyzdni ozndmila ziroven mestu apravnym zastupcom mesta, ze doSlo k zniZeniu
zakladného imania spolo¢nosti. Upozoriiujem, Ze sa tak stalo vlastne eSte pred samotnym rokovanim
s vedenim mesta. Zaroven spolo¢nost BLIKA sa nevyjadrila jasne aj k celkovému ukonceniu
pdsobenia v meste TrebiSov. To znamena v tomto pripade o¢akéava tak, ako to prezentovali zastupcovia
spolo¢nosti, o¢akéva stanovisko mesta a jeho poslancov. Na otazku, ktora padla na tomto pracovnom
stretnuti a o ktorej sme sa rozpravali aj na spolo¢nych pracovnych stretnutiach poslancov, aby BLIKA
prejavila zaujem rieSit’ tito situdciu v podobe kroku v prospech uspesného ukoncenia rokovani napr.
poskytnutim ¢asti zddrzného sa zastupcovia spolo¢nosti BLIKA vyjadrili, Ze takyto krok v plane ucinit’
nemaju, zaroven sa vyjadrili potom, ¢o sa viedli alebo viedla diskusia o moZnostiach d’alSieho
rokovania alebo pdsobenia tu v tomto prostredi, bolo jednozna¢ne povedané, Ze ich rozhodnutie, ktoré
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uCinili, to znamena to postupného stahovania vyroby, bolo podmienené prave dovodmi, ktoré som
uviedol v ivode. To znamend, Ze ich rozhodnutie postupne stahovat’ vyrobu do ¢eskej Kadane bolo
podmienené hlavne problémami, ktoré spdsobila dodavka elektrickej energie. Chcem, aby ste to
vnimali ako vyjadrenie zéastupcov spoloc¢nosti BLIKA. Zapis zo samotného stretnutia sme odoslali
spolo¢nosti BLIKA, zatial ndm tento zapis potvrdeny, zaslany nebol spitne. Cize vyjadrujeme sa
alebo hovorime v tom zmysle, ako ndm boli tieto informacie podané zo strany tzv. protistrany. Na
rokovaniach boli okrem zastupcov spolocnosti BLIKA pritomné aj zastupkyna primatora a pravny
zastupca mesta v tychto otazkach JUDr. Vojcik.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Este ak predtym, nez odovzdam slovo panovi Ing. Bullovi, upozornila ma pani zastupkyna, chceme sa
zaroven aj ospravedlnit’ za tu chybu, ktora vznikla v texte tejto dohody. Ked'Zze sme kontaktovali
spolo¢nost’ BLIKA, Ze je tam nesulad datumovy, tak az po vzajomnom vykonzultovani a odobreni bol
tento material potom v podobe tej jednej strany vam zaslany dodato¢ne v priebehu vcerajsieho dna.

Ing. Bulla:
Zucastnil som sa obidvoch tych pracovnych stretnuti poslancov, ktoré boli v pondelok 11.4. a Stvrtok

5.5.2016. Na obidvoch stretnutiach zaznelo viacero zaujimavych informacii aj v diskusii aj zo strany
vedenia a pravneho zéstupcu. Ja by som ak dovolite eSte predtym, ako sa dostaneme k samotnej
zmluve alebo samotnej BLIKE trosku exkurz do minulosti. Ospravedlitujem sa, nerdd sa vraciam do
minulosti, ale trosku histérie a troSku politiky v tomto pripade myslim, Ze je namieste. Ja som to
povedal aj na tom pracovnom stretnuti. Potom, ¢o som to povedal, tak sme sa rozisli z toho druhého
pracovného stretnutia bez pozdravu, bez podania ruky. Prec¢o sa tomu tak stalo, nech verejnost’ posudi.
Pan primator, pred volbami materialy, ktoré vydali strany, spolo¢né strany SMER, KDH a SDKU,
SIET a MOST HID sa pise: Priemyselny park je prazdny, ale Géty pravnikov st plné. Toto som citoval
aj na tom pracovnom stretnuti. Ten pravnik, ktorého ucty st plné a ktory zastupoval cely ¢as mesto vo
vSetkych tych nekonecnych sporoch ohl'adom priemyselného parku, ten pravnik, sedel vtedy vedla
vas. Priemyselny park je prazdny, ale ucty pravnikov su plné, ste napisali, vasi podporovatelia napisali
niekedy v roku 2014. Vtedy priemyselny park eSte nebol prazdny, vtedy som vam aj povedal na tom
pracovnom stretnuti, ze moze byt eSte aj prazdnejsi a dnes uz prazdnejsi je. Je Gplne prazdny. Dnes
Priemyselny park TrebiSov nefiguruje uz ani v zozname priemyselnych parkov na stranke Sario alebo
resp. na stranke www.priemyselneparkyslovenska.sk, kde som si dnes pozrel situaciu okres TrebiSov,
Mesto TrebiSov — 0, nula lokalit, priemyselny park v TrebiSove uz neexistuje. Budem pokracovat
v citovani toho materialu: vedenie mesta pocas 4 rokov, mysli sa byvalé vedenie mesta, pocas Styroch
rokov nebolo schopné zabezpecit' Ziadneho investora. V meste nevznikaju nové pracovné prileZitosti,
ak vam aj teraz budu klamat’ a vyhovarat’ sa alebo vyvinovat’ zo svojej nemohticnosti, neuverte im.
K ndm najblizsie okresné mesto ma vo svojom intravilane etablované, renomované firmy a spolo¢nosti
v ktorych pracuju tisicky I'udi a medzi nimi aj stovky TrebiSov€anov. PreCo nemame investorov aj
u nas? Lebo to by musel Kolesar a jeho kamarati vediet’ ako sa to robi. Moja otdzka pan primator na
vas, ako sa to robi? Budem pokracovat’, nevypinajte ma.

PhDr. CiZmar:

Péan poslanec, fabulujete mnohé veci, aj v tomto pripade nejaké zavery z pracovného stretnutia, Ze
niekto odiSiel bez pozdravu a bez podania ruky. Pan poslanec, ja som slusne pozdravil vSetkym,
nevytvarajte tu atmosféru o tom, ako sa nejaky zly primator zachoval a dobri poslanci nie€o ocakavali.
A ked’ sa uz bavime o podani ruky, nerdd by som rozvijal tato tému vzhl'adom na udalosti, ktoré sa
stali niekedy v minulosti. Nepodsuvajte mi zaroveil a neSkol'te ma, nepytajte sa ma na veci, ktoré
suvisia s materialmi politickych strdn. Som vam povedal jasne, uz niekolkokrat, Ze sa budem
vyjadrovat’ k materidlom, ktorych som sdm autorom, to je d’alSia vec. A tretia vec, ked’ sa pytate na
agenturu Sario, rokovania s agentirou Sario tie prebiehaju, prebiehali uz v priebehu jarnych mesiacov,
takisto 20. juna sa stretol zastupca primatora v Case, ked’ sme tu mali riadne mestské zastupitel'stvo,
v Bratislave, tak so zastupcami ministerstva hospodarstva ako aj s agentirou Sario. Takisto zastupca
agentury Sario navstivil mesto minuly tyzden v piatok v spolo¢nosti zdstupcu primatora mesta.
Rokovania a snaha naplnit’ priemyselny park, tu je. Nepodstuvajte veci a domnienky o tom, Ze tu niekto
nezdravi a nepodava ruky, bud’te taky dobry.
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Ing. Bulla:
Dobre pan primator, to podanie ruky beriem spét’, bez ukoncenia to bolo. K tomu Sériu, bola o tom re¢

o tych buducich investoroch aj na tom pracovnom stretnuti, pan kolega FrantiSek Tomko sa pytal, no
Sak BLIKA odide, pridu d’al$i investori. Moja reakcia na to bola takd, neviem, ¢i si dobre pamitam, ale
povedal som na to iba tol’ko, ze do tohto priemyselného parku uz nikdy ziadni investori nepridu, jedine
zeby tu pristali mimozemstania. Reakcia, ak to mozem citovat,, reakcia pana Vojcika bola, ale budu si
musiet’ so sebou priniest’ vlastny zdroj, aby mohli odletiet’. Zasmiali sme sa, ale je to trpka realita toho
priemyselného parku. Boli ste tam, nevymyslam si, dafam, ze toto potvrdite. Vratim sa ale k tomu este
dokon¢im pan primator. Vratim sa ale k tomu, ¢o vy a ¢o nie vy, Co ste napisali a ¢o ste nenapisali.
Dobre, v hlavicke toho materialu sq, je tu pét’ stran. Ja sa teraz pytam, je tu niekto zo strany MOST
HID, ja by som rad poznal stanoviska tych stran, ktori toto napisali. Ked’ sa rozdavaju funkcie, vietci
st v nejakej strane a dnes by som rad pocul stanovisko Pudi z MOST-u, zo SIET-e, z SDKU, z KDH,
zo SMER-u. Su tu? M6zu mi povedat’ aké stanovisko je tychto stran k dnesnej situacii? Mam hlasovat’
za tto dohodu alebo mam hlasovat’ proti. Poprosim postupne. Kto je tu z MOST HID, poprosim vas.
Nikto sa nehlasi. SIET. Pan Galgoczy, aky méte ndzor, mam hlasovat’ za alebo proti?

PhDr. Cizmar:
Pén poslanec, bud'te taky dobry, vyuzite diskusny prispevok na to, aby ste sa venovali predmetnej veci,
ktora je stiCastou prerokovavania.

Ing. Bulla:
ESte som nepreSiel vSetky strany. Je tu niekto z SDKU, ktora tieZ je autorom tohto ¢lanku? SDKU uz

nie je, pardon, odisla skor ako priemyselny park. KDH? Nikto. KDH? Nebudete, pan prednosta
prideme aj k tomu, vydrzte. SMER, je tu niekto zo SMER-u? No poprosim véas, mame hlasovat’ za
alebo proti?

diskutujuci nie je prihlaseny

Ing. Bulla:
Pan Horildk, ja nevySetrujem, ja sa iba pytam, ja sa pytam na ndzor stran, ktoré toto tvrdili pred

dvomi rokmi a dnes je situdcia celkom iné a ukézalo sa, Ze vtedy klamali. Jednoducho klamali, ohlupli
kopu T'udi v tomto meste a dnes mame na stole nieCo, za ¢o mame hlasovat. Ja sa pytam nazor tych
stran, vtedy tento nazor prejavili, ja ho chcem pocut’ aj teraz.

Mgr. Mokarova: FP

Péan Ing. Bulla, ja si myslim, Ze dohoda, ktort mdme pred sebou je tak vazna vec, Ze ist’ rieSit’ teraz
predvolebnu kamparni, vobec nie je na mieste. Momentalne urcite nie. To je len, to je len, aj ten potlesk
tomu nasvedcuje, aby mozno uz teraz, kedy prebieha zastupitel'stvo, zasadnutie zastupitel'stva, aby uz
teraz niektoré osoby, ktoré sa skryvaju pod neviem aké mena na fejsbuku vypisovali a komentovali
vSetko. RieSme dohodu, je to tak vazna vec, Ze mame tu rozpravat’ do pol noci o ¢om, aby to nebolo na
$kodu mesta, ako takého anie politické predvolebné kampane. Co tym chceme dosiahnut? Nig.
RieSme dohodu. Zaoberajme sa tymi bodmi, ktoré su v dohode.

Ing. Bulla:
Ja vam poviem pani zastupkyna, ¢o tym chcem dosiahnut’. To, aby 'udia v tomto meste pochopili, ako

Skaredo boli oklamani a nielen v tomto jednom bode. Toto je len z mnohych bodov a tymto bodom sa
vam len vratil bumerang. Vy ste vystrelili bumerang, vyhodili bumerang a teraz sa vam vratil a vy
teraz od nds chcete, aby sme tu hlasovali, schvalovali, neschvalovali. Vy ste tvrdili, ze priemyselny
park je vtedy prazdny, ako mdze byt prazdnejsi, ked’ vtedy bol prazdny.

PhDr. CiZzmar:

Ak dovolite pan poslanec, vyuzijem tu chvilu aj ked’ slovo s odpoved’ou asi chce vyuzit' pani
zéastupkyna. Od vas, aby ste tu nieCo schval'ovali, nikto nepovedal, Ze mate to schvalit. Sme vam
predlozili dohodu v zdujme toho, ako sme sa dohodli na pracovnych stretnutiach, kde bola jasne
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predstavend poziadavka zo strany poslancov, ¢o si aj vazim v kone¢nom doésledku, ze chci byt
informovani, tak informujeme. Poziadavka, ktord zaznela aj zo strany BLIKA ato, ze tento navrh
dohody je konecny, findlny a potrebovali by mat zavdzné stanovisko zo strany mestského
zastupitel'stva je dovodom, preco tento materidl sa objavil na rokovani. Vy viete dobre a o tom sme vas
informovali aj pocas pracovnych stretnuti, ze detaily na zaklade poziadaviek jednotlivych poslancov
Specifikovali za jednu stranu JUDr. Sudzina na strane BLIKY, na strane mesta pan JUDr. Vojcik,
ktory zastupuje mesto v uvedenych veciach. Kazdy bod, resp. vSetky pripomienky, ktoré ste predniesli
a tych poslancov bolo vela, pan JUDr. Voj¢ik zakomponoval do vyjadreni, ktoré smerovali od nich
ako pravneho zéastupcu smerom k spolo¢nosti BLIKA, na o bola reakcia zo strany BLIKA v podobe,
aku vidite v kone¢nom ndvrhu dohody. To znamen4, prakticky povedané, mnohé z tychto poziadaviek
neboli akceptované, to som vam oznamil cez vyjadrenie pana Jespera Svendera. CiZe, bavit' sa tu
o tom akym sposobom to bolo rieSené a preCo sa teraz odrazu riesi BLIKA, ktord je prazdna je
dosledkom toho, ze sme si takto nastavili pravidla. To nie je ziadne utekanie pred zodpovednost'ou.
Dalgia vec je ta aza tou si stojim, pan Ing. Bulla nehodnotte nie¢o v jednej tretine. To znamena,
nehodnot’te prichod investorov, nové pracovné prilezitosti po roku a pol a takisto si stojim za nazorom
aj ked’ viem, Ze asi sa bude vyjadrovat’ aj pan poslanec Horidk, ze predmetom rokovania je dohoda.
Vy, sa mate vyjadrit’, vy na to mate pravo ako poslanci a nikto nikdy nebude hodnotit,, ¢i sa vyjadrite
kladne alebo zaporne. Ked’ sme boli na rokovani, na spoloénom pracovnom rokovani o ktorom vy
hovorite, Ze ja som sa nepozdravil a som nepodal ruky alebo neukon¢il o ¢om ja neviem, bolo jasne
povedané, Ze ani jeden navrh alebo ani jedno rieSenie nie je idedlne, ktoré by vziSlo z takéhoto
rokovania so spolo¢nostou BLIKA. BLIKA, znovu zopakujem, v roku 2015 boli rokovania, stretnutia
s predstaviteI'mi spolocnosti BLIKA. Bolo prezentované jasne, to nie je mdj nazor, to je vyjadrenie
predstavitelov spolocnosti BLIKA, sa rozhodla prestvat vyrobu v suvislosti alebo na zaklade
problémov, ktoré vznikli dodavkou elektrickej energie v roku 2014, tak to bolo prezentované aj na
vystupoch, ktoré ste mali moznost’ ¢itat’ v médidch, resp. aj v Infoliste, ked’ sa objavili otazky, ako to
bude v d’alSom pokracovani s BLIKOU alebo d’alSom pdsobeni BLIKY, to je jedna vec. Druha vec, to,
ze BLIKA sa rozhodla presunut’ ¢ast’ vyroby do Kadane najprv tie menej Specifické prace, to sme vam
takisto ozndmili a vobec sme sa nebranili tvrdeniu a takisto sme vam predlozili tak, ako znela aj
poziadavka, aky bol vyvoj stavu zamestnanosti, konkrétne vo vasom pripade na tom druhom
pracovnom stretnuti, ¢o bolo aj sti¢astou materidlov, ktoré ste pozadovali, €ize tam ste si mali
moznost’ jasne pozriet’ ako sa vyvijala zamestnanost’ v spolo¢nosti BLIKA. My nebudeme hodnotit’
ani nas nesnazte sa dotlacit’ do toho, aby sme hodnotili, kto je aky. My hovorime o redlnom stave a vy
ako poslanci mate pravo sa k tomu vyjadrit’, to znamena, ¢i sthlasite alebo nesuhlasite. V ivode som
to jasne povedal, ano, predbezny vystup z vasej strany mame, za TREBISOV NAHLAS bolo jasne
deklarované v maile, ktory zaslal poslanec, pan Ing. Kolesar, Ze stymto navrhom zmluvy sa
nestotoziujete, zo strany ostatnych poslancov nam nebola dorucena odpoved’ v zmysle, ze tdto dohoda
je pre nas akceptovatelnd. Takto vnimame aj my atak sme to aj prezentovali predstavitelom
spolo¢nosti BLIKA. Aj z uvedeného dovodu sme na tomto stretnuti ich vyzvali, aby ako prejav dobre;j
vole preukdzali zdujem o ktorom hovorila aj pani JUDr. Paskové alebo pan Ing. Bobik na pracovnom
stretnuti, aby prejavili nejakym sposobom zaujem viest’ d’alSie rokovania s tym, Ze poskytni Cast’
zadrzného, ale zo strany BLIKY, spolo¢nosti BLIKA bolo poskytnuté razantné stanovisko, nedovolim
si povedat’ razantné ale jasné stanovisko, Ze v tomto pripade nie.

Ing. Bulla:
Ja som vam na tom druhom pracovnom stretnuti polozil dve otdzky. Jedna bola, Co ste urobili vy,

alebo ¢o urobilo vedenie mesta, aby tu BLIKA zostala, ¢o urobilo preto, aby tu BLIKA zostala, lebo
BLIKA odchadzala aj za predchadzajuceho vedenia a zostala tu a dokonca podl'a toho grafu, ktory ste
spominali, graf zamestnanosti, pocet zamestnancov stipal. Druha otazka bola a to bolo s oh'adom na
pana Vojcika, ktory vedl'a vas sedel, potom, o som citoval ten material, ktory vy ste nepisali som sa
vas pytal, ¢i ste sa mu vy alebo niekto iny z vedenia mesta ospravedlnil za to, ¢o ste napisali vtedy
alebo ¢o bolo o nom napisané. T4 pravna kancelaria vyhrala za predchédzajice 4 roky pokial’ viem
vietky stidne spory pre mesto, vietky pojednavania, ktoré boli. Dakujem.

ESte sa vratim potom z uz histérie do sucasnosti, aby ma nevypinali.
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PhDr. CiZmar:

Kroky, ktoré urobilo mesto, su tie o ktorych vam referujeme a ktoré sa priebezne konaju aj na Grovni
ministerstva, resp. agentury Séario. Co sa tyka o ospravedlneni, na zéklade toho, ¢o bolo povedané na
tom druhom pracovnom stretnuti, sme si niektoré veci vysvetlili, sme si niektoré veci vysvetlili
s panom JUDr. Voj¢ikom. Myslim si, ze v tomto pripade ak by z jeho strany bol nejaky problém,
ur¢ite by mi ho adresoval skor, nebolo by to len na vas podnet.

Ing. Bulla:
Takze, vSetko je v poriadku, dobre.

PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, ja nehovorim, Ze vsetko je v poriadku. Ja si nedovolim hodnotit’, ¢i je v poriadku alebo
nie je v poriadku a opakujem, nehodnot'me veci a nesud’'me veci o ktorych neméame vsetky informacie.
To znamena, ja si tiez nedovolim hodnotit’ to, ze ¢i je vSetko v poriadku alebo nie je v poriadku, ¢i by
ste sa zachovali tak alebo onak, po tom alebo onom zastupitel’stve.

Ing. Bulla:
Dobre, zatial' dakujem.

Hornak: FP

Takze vazeny poslanec, ja by som mal jednu taku vec na teba. Ja viem, Ze si inteligentny, rozumny, ty
uz davno mas zistené, kto ten Infolist napisal. Ja sa ti smelo mo6Zem pozriet’ do o€i po prvé. Po druhé,
ja som tu nie za SMER, ja som tu za obCanov mesta TrebiSov, ktori ma volili a po d’alsie, nie som
hovorca SMER-u. Ale ja som si vedomy, Ze ty uzZ vies, kto ten list, vieS. Bolo tam moje meno? No,
takze d’akujem. Pytal si sa, ja ti odpovedam. Moje meno, ja ked’ budem mat nie¢o voci tebe alebo hoci
niekomu z vads nejakll pripomienku, ja sa sam opytam. Ja nepotrebujem ziadne odkazovacky. Ja ti
hovorim, ja stanovisko za SMER nehovorim, nie som hovorca SMER-u. Ja hovorim sam za seba ako
poslanec mesta TrebiSov. Mna tu volili ob¢ania, nie SMER. Dobre, este raz, SMER ma nominoval,
aby som, nebudem teraz rozoberat” d’alSie podrobnosti ale urcite sa ti mézem smelo pozriet’ do oci.
Odpovedam na otazku, urcite som ten Infolist nepisal, mdézem kl'udne spat’, aj sa ti pozriet’ do oci aj
kazdému z vas. Dakujem.

Mgr. Mokarova: FP

Nebudem reagovat’ na kolegu poslanca Hornidka, aby nebolo, ze poruSujem rokovaci poriadok, ale ja
len chcem poprosit’” vSetkych poslancov, aby sme diskutovali tak, aby ked’ nds moZno aj nejaky
potencialni investori po¢ivaji, tak aby sme ich svojim vystipenim ako poslanci neodradili lebo aj tak
je tu dost’ problémov, tak sa ukaZme v takom normélnom svetle. Pod'me normalne rokovat’, jednat’
o tom, ¢o mame pred sebou, aby si povedali, dobre, tak si tu problémy ale je tu zastupitel'stvo
s ktorym sa da komunikovat a spolupracovat’.

MVDr. Hrdlik:

Ja som bol tieZ poslanec v tom obdobi, povedzme si rovno, po boji je kazdy general. Kazdy vie, Ze ¢o
mal, kde sa urobila chyba. V tom Case t4 mySlienka bola dobra, bola nezamestnanost. Povedzme si
rovno, chybu spravili vSetci G€astnici. Aj mesto, aj Priemyselny park s.r.o., aj BLIKA, aj Sério. Tu bol
predstavitel’ Saria pan VrSansky, tuna 3 hodiny nas masiroval, vSetko v poriadku, pravnické firmy
renomované, vsetko, az po Case sme zistili, Ze tam su trojské kone v tych zmluvach boli a teraz toto
vyplavalo na povrch. Tazko sa hodnoti poslancom, ktori nemajii pravne vzdelanie, nemaj tieto, ktori
boli masirovani predstaviteI'mi mesta, s pravnickymi firmami, ministerstvom hospodarstva, ano bola
ale hovorim, ze chybu spravili vSetci. Dobre, poucili sme sa, nijdime rieSenie. Neobvinujme sa tu
jeden druhého, ¢i SMER, ¢i neviem také, tu my sme fakt za ob¢anov mesta, najdime rieSenie, skiisme
z toho vyjst’ a sklisme vedenie mesta najst’ aj nejakych investorov, ktori pridu do toho priemyselného
parku a hlavne ukl'udnit’ v Priemyselnom parku s.r.o. ten vzt'ah, ktory tam je. Vztah neni dobry, he;j.
Treba ho ukl'udnit’, najst’ rieSenie za okrtthlym mierovym stolom a vyjst’ z tej galiby.
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Ing. Gore:
Dobry den vSetkym. Této téma je v prvom rade témou priemyselného parku. Ci sa budeme tvarit’ tak

alebo onak, hadzat’ vinu na jedného alebo druhého, stale tu st otazky do budicnosti a ja sa pytam pan
priméator, ano, bude sa hodnotit’ po Styroch rokoch, len my by sme potrebovali informaciu aj po roku
apol, ¢o je na tom nenormalne, Ze sa pytame. Preto ja sa pytam, lebo vasimi hlavnymi cie'mi pre
volebné obdobie bolo vytvaranie podmienok na tvorbu novych pracovnych miest. Tak sa pytam, ¢i ma
miesto alebo nejakt vyznamnu ulohu pri plneni tohto cielu - priemyselny park. To ma zaujima, ¢o
d’alej s priemyselnym parkom.

PhDr. Cizmar:

Ked sa pytate na priemyselny park, predmetny priemyselny park v ktorom sidli spolocnost’ BLIKA,
tak je urCite v plane Cinnosti, aj vedenia mesta nielen organizacie Sario, ktora by tento priestor
nasledne mohla poniknut investorom. Rokovat’ aj s predstavitel'mi priemyselného parku tak, ako bolo
povedané na spolo¢nom stretnuti, hlavny problém a to nie je Ziadne tajomstvo bude otdzka najomného
za priestory priemyselného parku. To vy dobre viete, o tom sme vas informovali, pretoze aj vasa
otazka smerom k ndm, k vedeniu mesta bola, aby sme zistili, aky je momentalny stav bezného
najomného takychto priestorov a ndjomného, ktoré pozaduje tato spolocnost’ alebo o ktorom vieme, Ze
pozaduje tato spoloénost’. Cize, ked’ sa pytate na d’alsie kroky, ano, budu to rokovania o tom, aby tento
priemyselny park bol obsadeny, ale v kone¢nom dosledku bude do tohto procesu nutné zakomponovat’
aj spolocnost’ Priemyselny park tak, aby suhlasila s njjomnym, ktory bude akceptovat’ pripadny
mvestor.

Ing. Gore:
Porozumel som tomu tak, Ze ten objekt priemyselného parku bude zakomponovany do tohto ciela

zvySovania zamestnanosti. To znamena, Ze treba s nim robit’ d’alej, s tym objektom priemyselného
parku.

PhDr. Cizmar:
Ano, chceme a prave k tomu viedli aj rokovania o ktorych som hovoril, Ze viedol zastupca primatora
20. juna na ministerstve hospodarstva s novym Statnym tajomnikom a takisto stretnutia so zastupcami
agentury Sario.

Ing. Gore:
Len uZ konkrétnejsie, kazdy hovorime alebo kazdy v nejakej miere sme oboznameni s tym, Ze st tam

nejaké problémy. Na wvyrieSenie tychto problémov nielen s Priemyselnym parkom s.r.o. ale
o priemyselnom parku hovorim, si nutné peniaze. Tak, ja sa pytam, ¢i ked’ chceme tento priemyselny
park obsadzat,, ked’ chceme ho vyuzivat pre znizenie zamestnanosti, ¢i sa aj tymto smerom vedua
rokovania, lebo napr. ja som o tom za rok a pol vobec nepocul, Ze sa nieco takéto riesi a pokial’ som
¢ital Ak¢ény plan, ani v Akénom plane takéto nieCo som nezaznamenal, Ze sa tymto smerom chcu veci
riesit’. Pytal som aj na finan¢nej komisii nejaké zakladné poZiadavky, ktoré vedenie mesta predloZilo
do toho Akéného planu, zatial som ich nedostal. Takze ja sa pytam aj na to, ¢i sa tymto smerom
vedenie mesta zameriava na to, aby bol sfunkéneny ten priemyselny park, aby tie nedostatky, ktoré
tam su, ¢i sa budu odstranovat’.

PhDr. Cizmar:

Ano, ale k otazke Akéného planu, ktort ste nacrtli jednak sa vyjadri aj pani zastupkyiia, len chcem
upozornit’, ze Akény plan, ako taky, je Akénym planom okresu TrebiSov a zarovei je to material, ktory
v kone¢nom dodsledku riesi a finalizuje expertnd skupina ministerstiev, poverenych ministerstiev na
zaklade postidenia navrhov, ktoré pridu z jednotlivych samosprav. CiZe, nie je to len o tom, Ze to, &o
zakomponujeme alebo ¢o predlozime ako poziadavku do Akéného planu, bude automaticky zaradené
do tohto procesu. A ako isto dobre viete problém tohto regionu momentalne je hlavne s 'ud’'mi, ktori su
dlhodobo nezamestnanymi, to znamena ti, ktori nespiiiaju kvalifikaéné predpoklady, pretoze aj na
zéklade vystupov a hodnoteni uradu prace problém tohto regionu ale i mnohych dalSich s vysokou
nezamestnanostou momentéalne trpi prave na problematike dlhodobo nezamestnanych. Prave k tomu
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boli vedené aj operativne porady a upozornenia zo strany ministerstiev, aby sa zaujem samosprav
prioritne venoval aj tymto témam.

Mgr. Mokarova: FP

Ospravedlilujem sa pan Ing. Kolesar, aj pan Ing. Gore, neviem, Ci eSte chcete rozpravat’, len som
chcela reagovat’ na ten Ak¢ny plan. Bola tam navrhnutd v tom Akénom pléne jedna aktivita, o sa tyka
vyuzitia priemyselného parku. V tej Casti alebo v tom objekte, ktory patri mestu, dufam, ze dobre
hovorim, len ten navrh Akéného planu bol posudzovany na ministerstve neviem akou osobou, kym
presne a do tej finalnej verzie sa nedostal. Ten navrh na vyuzitie, aspon Ciastocne.

Ing. Gore:

Z toho, ¢o som si vypocul nevidim to prilis optimisticky. Moja druha otdzka je, otdzka toho, ze tiez to
mate hlavnym cielom pre volebné obdobie, ze bude spolupraca s jednotlivymi ministerstvami a vladou
pre zlepSenie stavu zamestnanosti. Vy tu hovorite, Ze je rokované s ministerstvom hospodarstva, je
rokované so Sariom, len vysledky pan primator si nateraz nula po roku a pol aja som na financnej
komisii po tych pracovnych stretnutiach pytal taktl kratku informaciu o tom, aky ma postoj
ministerstvo hospodarstva k tejto situacii, ktord vznikla v priemyselnom parku, zatial' som nedostal
takd informaciu, preto vas ziadam, aby bolo mestskému zastupitel'stvu oznadmené to, ze ako sa k tomu
postavilo, akl poziciu zaujalo ministerstvo hospodarstva a ako bude d’alej fungovat ministerstvo
hospodarstva v spolupraci s mestom pri ziskavani d’alSich investorov.

PhDr. CiZmar:
Tak si vyziadame to stanovisko. Ja, za ministerstvo hospodarstva teraz momentalne vam povedat’
stanovisko nemdzem.

Ing. Kolesar:
No, tak sme sa vel'a dozvedeli. Kazdy, kazdého navstivil, porozpravalo sa. Do Ak¢ného planu sme

navrhli, nedostalo sa. Tah sa kdesi zastavil, ten slubovany t'ah na S$titne institicie sa nedostal do
Akéného planu pre rozvoj okresu TrebiSov. Niekde daco zamrzlo, aj hlavny tahun na vladu tu dnes nie
je, takZze nemo6zme sa jeho opytat, ale k BLIKE a k Dohode o urovnani. Pan priméator, hovorili ste, Ze
od zaciatku BLIKA informovala o zdmere odchodu, no nie je to tak, lebo v Infoliste ¢. 1 z roku 2015
ste napisali a to uz dafam bude va$ material, ten nepisal tajomny autor, material o skutocnej pravde
o TrebiSove, ste napisali, Ze v suvislosti s medializovanou informéciou o planovanom investicnom
zdmere spolo¢nosti BLIKA v Ceskej republike. Vedenie spolognosti tento svoj zamer potvrdilo, no
zéaroven konStatovalo, Ze v danom pripade sa jedna o rozvojovy plan, nie o presun vyrobnych kapacit
zo zavodu TrebiSov, opakujem, nie o presun vyrobnych kapacit zo zavodu TrebiSov. Generalny
riaditel’ spolo¢nosti ubezpecil primatora mesta, ze BLIKA s.r.o. m4 v umysle dodrzat podmienky
podnijomnej zmluvy a vytvorené pracovné miesta v TrebiSovskom priemyselnom parku udrzat.
Krasna informécia, hned’ po néastupe vSetci sme boli $tastni. BLIKA od jina 2015 odvazala stroje
z priemyselného parku, v priemyselnom parku mame strdznu sluzbu. Na stretnuti poslancov 11.4.2016
sme sa opytali, od kedy stahuje BLIKA stroje z priemyselného parku, nedostali sme odpoved.
Kolegyna, poslankyna PaSkova zavolala svojmu synovi, ktory v BLIKE pracoval a ten potvrdil, Ze je
to od jina 2015. Vazené vedenie mesta, od juna 2015 do aprila 2016 ste netusili, ze BLIKA st'ahuje
stroje? Verili ste jednému vyjadreniu, ktoré, svojmu vyjadreniu, ktoré ste napisali do Infolistu? Nechali
ste sa dobehnut’. Inak to ani neviem hodnotit’. Nechali ste sta dobehnut. Nechodite do toho parku?
Straznu sluzbu tam platime, tak ¢o odvazali z tej BLIKY, obilie? Alebo ¢o? Ked vyvlacili vSetky
stroje. Po celom meste vrabce ¢virikali, Ze BLIKA odchadza, len my sme ni¢ nevedeli. A v aprili 2016
ste ndm poslali prvy, resp. zavolali na prvé stretnutie k ndvrhu Dohody o urovnani, ktord je vel'mi
podobna tomu, o mame teraz. Dneska su vSetky stroje prec€, 'udia su prepusteni. No, od juna 2015 do
aprila 2016 ste si pan primator, ni¢ nevS§imli, ze BLIKA odchédza? Nechali ste sa uspat’ tvrdenim
BLIKY? No, Sak povedia len to, ¢o chcu. Kapitalista, ved’ to sme sa ucili uz kdesi davno, ze kapitalista
hl'adi na svoje zisky a vobec sa im necudujem. Vbbec sa im necudujem, ale cudujem sa vam, Ze ste
toto dopustili, pretoze vy ste toto dopustili pan primator. Tto zodpovednost’ nemdzte hodit’ na nikoho
iného. Keby BLIKA tie stroje do Ciech neodviezla, nemala by tam na ¢om vyrabat. Keby tam nemala
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na ¢om vyrabat’, nikam by nesla. Keby nikam nesla, ostala by tu, ¢i by sa jej to pacilo alebo nie. Studila
by sa d’alSie Styri roky, neplatila by ndm najomne, ale 75 I'udi by malo pracu a dnes tu pracu nema.
Darmo rozhadzujete rukami pan prednosta, BLIKA takéto budy na nas skusala od roku 2011, ked’ som
bol primatorom a vzdy sme to nakoniec uhrali, pretoZe treba povedat, ze nakoniec aj ku nejakym
dohodam doslo, aj nejaké peniaze sme z nich dostali, aspoil na to, aby sme strechu nad nimi opravili.
Ale vy, ste nechali odist’ jednu fabriku z mesta, ani ste si nev§imli, ze odisli. Na ¢om by vyrabali
v Cechach? Na nejakych nakovach alebo na ¢om? Ved’ vyrabaju na tych istych strojoch, ktoré odniesli
z TrebiSova. Ved tam chodia TrebiSovC€ania, ved’ tam chodia l'udia, ktori pracovali v BLIKE, chodia
zaskol'ovat’ Cesky persondl a tieto informacie mame, len sa treba l'udi pytat. Koho ste zbuntosili, aby
sa toto nestalo? Kontaktovali ste ministerstvo zahranicnych veci, danske velvyslanectvo? Ked’ bol
problém prisla sem Dénska vel'vyslankyna, vtedy toto vedela riesit, teraz sa nikto na fiu neobratil,
nikto o Ziadnom probléme nevedel, samozrejme resp. uz je vel'vyslanec, nikto o ziadnom probléme
nevedel, v tichosti ndm zmizla z mesta fabrika. A vy nam pan primator dnes predlozite do mestského
zastupitel'stva navrh Dohody o urovnani, v ktorej my poslanci mame rozhodnut’, ze odpustame tomuto
investorovi, ktory odisiel nikto ani nevie ako, 479 tis. eur? Pan priméator, vy suhlasite s touto dohodou?
Sthlasite? Potom budem pokracovat.

PhDr. Cizmar:

Péan poslanec, ja tu nie som na to, aby ste ma Skolili a vyhradzujem si takyto spdsob a ton, aky vy
pouzivate z vaSej strany v tom zmysle, Ze mesto nekonalo. Taku isti moznost’ o konani ste mali aj vy.
Tak sa vyjadril aj pravny zastupca, pokojne v stvislosti so zadrziavanym najomnym ste mohli urobit’
to isté a ste to neurobili, pretoZe zaujmom mesta bolo to, urcite aj vo vaSom pripade, aby zamestnanost’
ostala zachovana. To, ze BLIKA vyuzila moznost' podania vypovede z najmu, bohuzial mesto ako
také, ovplyvnit' nemoéze, to vy dobre viete a hrat’ sa tu teraz na pekného, to znamend, Ze my sme
zabezpecili, no Co ste zabezpecili, teraz sa vas pytam. Aky rozvoj, aky rozvoj tejto spolocnosti ste vy
tu zabezpecili? Rozvoj parku, kol’ko investorov tu prislo novych?

Ing. Kolesar:
Pén primator, prosim polozil som otazku, polozil som jasnl otazku, tak mi prosim odpovedzte.

PhDr. Cizmar:
Ja vam odpovedam jasne. Bol predlozeny materiél, ku ktorému sa mate vyjadrit’.

Ing. Kolesar:
Sthlasite s tymto navrhom?

PhDr. Cizmar:
Pan poslanec, este raz vam opakujem, mate predloZeny navrh ku ktorému mate pravo sa vyjadrit’.

Ing. Kolesar:
Nie pan primator, vy ste primator mesta. Vy nie ste moderator, ktory tu udel'uje slovo. Vy ste primator

mesta a mna ako poslanca zaujima vas§ nazor, ¢i odporucate tomuto mestskému zastupitel'stvu, aby
schvalilo dohodu o urovnani, ktorou mame odpustit’ spolo¢nosti BLIKA 479 tis. eur. Je to moja
legitimna otazka poslanca a obfana na primatora tohto mesta. Suhlasite s tymto navrhom, ktory ste
nam predloZili?

PhDr. CiZzmar:

Ja vam legitimne odpoveddm, Ze ten navrh, ktory mate pred sebou, bol vysledkom rokovania
poziadaviek, ktoré boli vznesené zo strany mesta a ktoré v mnohych pripadoch neboli akceptované. Je
vasim rozhodnutim zastupitel'stva, reagovat’ na tato dohodu.

Ing. Kolesar:
Nie, pan primator. Darmo sa vyvliekate z tejto zodpovednosti, pretoZe na konci mozZe nastat’ situécia,

kedy my nieCo schvalime, vy nepodpiSete uznesenie. Ja sa dopredu pytam, ¢i vy ste stotozneny, ako
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primator mesta s navrhom, Ze mesto ma svojmu dlznikovi odpustit’ 479 tis., mate nazor k tejto veci pan
primator?

PhDr. CiZmar:
Nemusite mat’ pan poslanec, nemusite mat’ obavu. K tejto veci tak, ako som povedal aj na pracovnom
stretnuti budem akceptovat’ vol'u mestského zastupitel'stva. Skoncil som v tejto veci.

Ing. Kolesar:
Dobre. Cize primator mesta TrebiSov, PhDr. Marek CiZzmar, nema nazor k materidlu, ktory sam

predklada.
potlesk

PhDr. CiZmar:
Pén poslanec, uz som sa vyjadril, pan Princik, nechajte si svoje pripomienky pre seba.

Ing. Kolesar:
Takze predkladate ndm materidl, ku ktorému nemate vlastny ndzor a neviete zaujat’ stanovisko, ¢i

suhlasite s touto dohodou vy ako primator alebo nesuhlasite. Ale vysvetl'ujem si to tak, ze ked’ze vy ste
predkladatel'om tohto materidlu, tak nepredkladali by ste ndm nieco s ¢im sa nestotoziujete. Takze, vy
nam navrhujete hlasovat’ a pravdepodobne ked’ze navrh na uznesenie je pripraveny vami pan primator,
mestské zastupitel'stvo schvaluje, vy ndm na tomto ndvrhu na papieri navrhujete, aby sme schvalili
tuto dohodu, aby sme odpustili BLIKE 479 tis. eur.

PhDr. CiZzmar:

Ja nenavrhujem schval'ovanie a to som uz povedal aj v otdzke pre pana Ing. Bullu, ktory sa podobne
vyjadril. Tento materidl, ktory vam bol predlozeny, bol predlozeny ako vysledok rokovania
a poziadavky spolo¢nosti BLIKA mat’ zavdzné stanovisko ku kone¢nému navrhu dohody z ich strany,
pretoze poziadavka vas poslancov a vobec mesta vo vzt'ahu k spolo¢nosti BLIKA bola, aby spolo¢nost’
BLIKA predlozila taky navrh dohody, ktory bude akceptovatelny, akceptovatelny poslancami
mestského zastupitel'stva.

Ing. Kolesar:
Pén primator, jasne ste poznali nazor poslancov mestského zastupitel'stva, napriek tomu ste ndm tento

navrh predlozili. Podme d’alej. Pod’'me d’alej lebo hovorite, Ze ste ni¢ nemohli urobit’. A samozrejme,
ked’ uZ nevieme kam sa pohnut’, tak sa opytame, €o ste urobili vy v minulosti. No v oktobri alebo
kedy to bolo 2014 sme podali navrh na sud, ktorym sme zazalovali toto najomné BLIKY a vtedy
BLIKA neavizovala Ziadny odchod z trebiSovského parku, ale zaistili sme Zalobou podanou na sid
tato sumu. Cize, to sme urobili. Je to malo? Vazené kolegyne poslankyne, vazeni kolegovia poslanci,
je to malo? To sme urobili pan primator, ved’ ste boli poslanec vtedy. A ako primator som rozhodol, Ze
taktito zalobu sme dali, ¢iZe to sme urobili. Zaistili sme si pohl'adavku, ale nikto neodchadzal. Nikto
neodchadzal a zvySovala sa zamestnanost. ZvySovala sa zamestnanost’, takisto ako vy hovorite, Ze
hlavnym zdmerom mesta je udrzat zamestnanost aj za cenu nejakych ustupkov BLIKE. Ano,
nevymahali sme to ndjomné, lebo na to paky neboli ale sme ho sudne zaistili. A ¢o ste mohli urobit’
vy? Pan primator, ¢o ste mohli urobit’? No, ked’ zacali vyvazat’ prvy stroj ste im to nemali dovolit. Ste
im to nemali dovolit, lebo ked’ tak obcas z dlhej chvile si listujem v nejakych materidloch, naposledy
v obCianskom zakonniku, tak som sa docital v § 672, ze ak sa nagjomca stahuje alebo ak sa odstranuju
veci napriek tomu, Ze ndjomné nie je zaplatené alebo zabezpecené moze prenajimatel’ zadrzat’ veci na
vlastné nebezpecenstvo, do 8 dni vSak musi ziadat’ o supis osobou poverenou stdom. ESte predtym sa
piSe v tom istom paragrafe, Ze zaloZné pravo, resp. v tom istom paragrafe ods. 1, Ze na zabezpecCenie
najomného ma prenajimatel’ nehnutel'nosti zalozné pravo k hnutelnym veciam, ktoré st na prenajatej
veci a patria ndjomcovi. Kym BLIKA neodchéadzala, nebol dovod takéto zalozné pravo uplatiiovat’, ale
ked’ bol pripraveny na odchod prvy kamion, tak toto ste mali urobit’ pan primator. StraZnu sluzbu tu
mame v priemyselnom parku. Co tam strazia? Co strazia? Co strazia v tom priemyselnom parku. Nikto
nemal odist’, Sak kamién so strojom sa neda nalozit’ za hodinu. A ked’ uz odisiel prvy, ked’ uz odisiel
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druhy, preco ste nezastavili asponl piaty, Siesty na zaklade tohto zakonného ustanovenia. Kazdy sud by
vydal takéto rozhodnutie. Nechali sme si vazeni TrebiSov€ania odviest’ fabriku a ani nevieme kedy
zmizla. Tak nevykrucajte sa zodpovednosti, toto ste mali urobit’ pan primator, toto. Ak sa mylim, tak
mi to vyvrat'te. Toto ste mali urobit’. Cize zbytoéne tu teraz hovorite, Ze nech my rozhodneme. BLIKA
uz je pre¢. Zamestnanost’ je neviem, neviem lebo také slova nepouzivam. Ale z tejto zodpovednosti
vazené vedenie mesta na Cele s pAnom primatorom sa nevyhnete. Nechali ste si ujst’ pod nosom jednu
fabriku a vysledkom je, ze 75 T'udi je doma. Pokuta 70 tis. eur, platime ministerstvu hospodarstva
alebo Sariu alebo komu, pokutu za to, ze vaZeni pani z BLIKY nevedeli podpisat’ jeden dokument, ze
priemyselny park je funkény. Téato pokuta, preco nie je v Dohode o urovnani? Je to na zaklade
vyjadrenia zéastupcov BLIKY, Ze priemyselny park nie je funkény aza to nam ministerstvo
hospodarstva naparilo pokutu. Toto tu nikde nemdme a my teraz mame, aby sme uz mali pokoj, aby
sme sa mohli venovat’ strihaniu pasok, aby sme sa mohli venovat’ comukol'vek inému, tak navrhujeme
poslancom, aby odpustili BLIKE 479 tis., ktoré potom si bude vymahat' od mesta ktosi d’al§i. To
predsa dobre vieme. Pan primétor, tak, ako ste predlozili tito dohodu a ako vediete celé dnesné
rokovanie k Dohode o urovnani je len snaha mat’ tento problém ¢im skor zo stola a aby bolo najlepsie
keby sa uz na cela BLIKU zabudlo. Nezabudne sa pan primator, lebo toto celé je vaSe dielo. Toto ste
nemali pripustit’. Skoncil som.

PhDr. Cizmir:

Len na doplnenie toho, o ste povedali a ¢o sa ¢asto prezentuje ako klesala nezamestnanost’. Tak to, ¢o
som uz hovoril na pracovnom stretnuti aj panovi Ing. Bullovi, t4 nezamestnanost’ nemala len klesajucu
tendenciu a vy to dobre viete, pretoze na prelome rokov 2014 a na zaciatku roka 2015 mala stipajucu
tendenciu. To je v tom materiali, ktory bol predlozeny v grafe, stipajiicu tendenciu, ano, potom na
konci roka 4no, malo klesajucu.

JUDr. Paskova: FP

Prepacte pan primator, ale mame tu jeden dokument, ku ktorému sa my poslanci mame vyjadrit’. Ja
osobne som sa nezii¢astnila Ziadneho rokovania s BLIKOU a vé&sina poslancov tieZ nie. Citam, som
pravnik a ¢itam to, ale zardZza ma jedna vec. Ja mdm mat’ na to svoj nazor, mam povedat’, ¢i ano alebo
nie. A vy, ako hlava mesta, vy nepoviete svoj ndzor? Nemusi byt spravny, nikto vdm neurcuje, Ze
nikto neni lumen, Ze vie, ¢o sa stane dopredu ale ja mam osobne na to nazor, Ze je to paskvil a ja
osobne sa neviem vZit' s tym nadvrhom a vy ako primator nechcete povedat’, aky je na to va§ nazor? Ja
to neviem pochopit’. Predsa v beznych veciach kazdy povie svoj ndzor a v takejto zdvaznej veci od nas
poslancov chcete, aby sme ndzor mali a vy svoj nazor nepoviete? Ja ano, predkladatel. Vy moéZete
povedat’, ja vam to musim predloZit, pretoze musite lebo bolo nejaké rokovanie, ale mdj nazor je taky
a taky. Nemusi byt spravny, ale chcem ja osobne by som rada pocut’ va§ nazor. Ja vam teraz svoj
nazor som teraz prezentovala a takisto budu prezentovat’ predpokladam aj poslanci aj ked” do toho
rozumieme alebo nerozumieme aj do tych jednani, ale nehnevajte sa, vy nepoviete svoj nazor?
Dakujem, skonéila som.

potlesk

PhDr. CiZmar:

Pani doktorka, vazim si vés, tak vam odpoviem. Ano, v tomto pripade uréite nezaznie z mojej strany
ano alebo nie, ale zopakujem aj to, ¢o bolo povedané na pracovnom stretnuti z mojej strany. Tak, ako
vy ani ja nevidim tento navrh ako idealny alebo vyhodny pre mesto a dobre viete lebo sme to
konstatovali spoloc¢ne a potvrdil to aj pan JUDr. Vojcik, Ze v tejto situacii alebo v takomto rokovani
ani neexistuju dobre navrhy. Ale urCite nebudem robit’ to, ze vas budem ovplyviiovat, ¢i mate
hlasovat’ za alebo mate hlasovat’ proti k uvedenému navrhu.

JUDr. Paskova:
Péan primator, nie sme taki ovplyvnitel'ni, ja myslim vé¢Sina z nas nie. Kazdy myslim si svoj nazor
vytvori a my sme chceli pocut’ len vas. Dakujem.
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PhDr. CiZmar:

A este jedna vec ak dovoli pan Ing. Bulla, on sa hlasi do diskusie, budeme vel'mi radi, ak takéto
stanovisko budete od nas ziadat’ aj pri rozhodovani pri rozpocte a pri inych zavaznych dokumentoch
mesta. Pani doktorka, vtedy sa nikto na takll tému nebavil ani nepytal zo strany poslancov.

Ing. Bulla:
Pan primator, na zaklade toho, ¢o tu bolo teraz povedané, dnes povedané, ¢o tu bolo povedané a ¢o

v tomto meste bolo urobené za posledného rok a pol, na zaklade klamstiev pred vol'bami, podvodu vo
vol'bach a neschopnosti po vol'bach vas chcem tymto prvykrat vyzvat’, aby ste zvazili svoje zotrvanie
vo svojej funkcii. Dakujem.

potlesk
PhDr. CiZmar:

Budem rad pan poslanec, ak niekedy ak si najdete ¢as, tak mi vysvetlite alebo podate nejaké relevantné
informdcie o tom, za akych okolnosti sa moja osoba podvodom stala primatorom tohto mesta.

Mgr. Mokaiova:

Zase sme len tam, kde som hovorila, aby sme neboli a pre mila, ako ob¢ana mesta a myslim si, Ze je
ich dost’ v meste, ktori povedia, ze niekto si robi predvolebnu kampai a k tej dohode, aj ja zastdvam
ten nazor. Neexistuje dobra dohoda. Ci by tu BLIKA zostala alebo nie, to nie je také jednoznacné ale
jednoducho teraz to vyhovuje. A to, €o tu teraz rozoberame, na pracovnych stretnutiach malo odzniet,
ako prvé. Tam sme sa mali stretavat’, tam sme mali rozpravat, lebo BLIKA mozno nie v roku 2016 ale
mozno v roku 2017 alebo mozno v roku 2019 by odisla. Ale, preco na tych pracovnych stretnutiach
sme nemali o Com rozpravat, len sme si vyziadali analyzu, nejaké podklady, nejaké dokumenty
a nemali sme o ¢om rozpravat’. Takze vtedy si myslim bol priestor na to, aby sme sedeli. Pani JUDr.
Paskovd, myslim si, Ze to nebola ako nejaké vycitka, Ze ste neboli na Ziadnom stretnuti so zastupcami
BLIKY, ale myslim si, ze to by ako neviedlo k nicomu. Aj preto bola snaha, aby boli tie pracovné
stretnutia, aby sme konzultovali navrhy, ktoré ¢i zo strany BLIKY alebo z kancelarie JUDr. Vojcika,
boli predlozené, aby sme sa k tomu vyjadrili, aby sme tu teraz nemuseli hrat’ divadlo a mozno robit’
predvolebnu kampan.

Ing. Kolesar: FP

No pani zastupkyna, tak to ste Uplne vedl'a s tym tvrdenim, Ze mali sme nieco vyrieSit’ na pracovnych
stretnutiach, pretoze ked’ 11.4. sme boli na prvom pracovnom stretnuti, takmer vSetky stroje uz boli
prec, tak to je prva vec. Druhd vec je, Ze odvtedy hovorime ako si predstavujeme dohodu o urovnani
a napriek tomu ju mame takto na stole alebo teda, Ze s takouto nesthlasime. A po tretie, podl'a navrhov
JUDr. Vojcika? JUDr. Vojcik je advokatska kancelaria, ktord bude hajit zaujmy mesta ak mu
povieme, ¢o ma robit. Ale manazérske rokovania predsa musite viest' vy. Pravnik je tam na to, aby
tomu usil pravnicky kabat a aby vam povedal svoje skusenosti ale nie na to, aby zastupoval mesto
pri obchodnych a akychkol'vek ekonomickych ainych manaZérskych rokovaniach. Toto nemoze
vyrokovat’ za mesto pravnik, ktory aj tak sa musi vas opytat’ na va§ ndzor. Tak on urobi, ¢o bude
v jeho silach a schopnostiach. Ale vaZené vedenie mesta, na obchodné rokovania, na manazérske
rokovania navrhujem, aby ste chodili vy, aby ste vy tam rokovali. Tu je vysledok.

Ing. Gore: FP
Pani zastupkyiia, ja som nepochopil, Ze ¢o ste ocakavali, ze ¢o nebolo povedané a ¢o ste ocakavali od

nas na tych pracovnych stretnutiach, lebo prvy navrh bol zo strany BLIKY. My sme, tak na pracovhom
stretnuti nam bola predlozend Dohoda o urovnani, ktord bola okomentovana tak, ze to je material,
ktory predlozila BLIKA po konzultacii s nas§im pravnym zastupcom, ale podmienky, zdsadné
podmienky to, o sa riesi, peniaze, boli navrhnuté BLIKOU. My sme povedali, Ze poslanci mestského
zastupitel'stva, aby bolo dalej rokované. Bol druhy navrh, ktory sa liSil tym, ze zakomponovali
pohladavku na ktori nemajti pravo, aby to krajSie vyzeralo. Tak sme povedali, Ze ni¢ sa nezmenilo,
nevyrokovalo sa ni¢. Potom BLIKA vyzvala mesto, aby po dvoch odpovediach ,nie“, aby ona
predlozila, aby mesto predloZilo svoje navrhy. Vy ste i§li na rokovanie, vy ste sa neopytali poslancov,
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ze aké navrhy tam mate predniest, vy ste iSli na rokovanie, kde vdm bolo povedané, ako ndm dneska
bolo vysvetlené, Ze oni tie podmienky, ktoré nastavili, na nich trvaju a nebuda od nich ustupovat’.
A eSte uplne na zaciatok pani zastupkyna. Poslanci vedeli, Zze sa pripravuje Dohoda o urovnani?
Nevedeli. My sme dostali uz hotova dohodu o urovnani, dokument. Preco sa pan primator nespytal:
vazené mestské zastupitel'stvo, chcete Dohodu o urovnani? Za akych podmienok chcete tito dohodu?
Ale vy ste suhlasili, aby pravnici pracovali na Dohode o urovnani bez toho, zeby to mestské
zastupitel'stvo vedelo. Takze, Co vy od nas chcete, Co sme vam nepovedali a mali povedat’. Ni¢, nic,
ni¢ nebolo nepovedané, o nemalo byt’ povedané. Vsetko.

Ing. Sotak: FP
Ja chcem zareagovat’ na pani zastupkyiu. Trosku poviem pravdu, urdza ma, urdza ma ako poslanca

mestského zastupitel'stva, spdsob manazovania tejto diskusie zo strany vedenia mesta. My, na komisii
vystavby sme sa vas pytali, Co bude predmetom alebo v programe tohto mestského zastupitel'stva
mimoriadneho. Nebolo ndm prezentované, ze tam bude Dohoda o urovnani s BLIKOU, napriklad.
Rozpravame o tom, akd je to vazna vec a skutocne je to vazna vec. Rozpravame o tom, aby sme ako
poslanci tu do 24 hodin diskutovali, my sa snazime. Chcel by som, aby ste viedli tuto diskusiu tak,
aby ste apeloval na poslancov, aby diskutovali, ale na vSetkych poslancov, je néas tu 24. Pokial’ sa
paméitam, ja som sa zucCastnil na tych pracovnych stretnutiach, vy ste tieZ poslankyia, ja som vas
nepocul tam rozpravat. Vy ste tam nerozpravali, tam rozpravali len poslanci za TREBISOV
NAHLAS. Nechcem hovorit’ o ostatnych kolegoch, ktori tam vObec neboli. Zase tam boli len
TREBISOV NAHLAS a pan poslanec Tomko. Chcem sa spytat, apelujte na vietkych poslancov,
apelujte aj na seba a rozpravajte. Rozpravajte, vyjadrite svoj nazor. Dakujem.

Mgr. Mokarnova: FP

S odpoved’ou pan Ing. Sotak, na komisii vystavby padla otazka kedy bude? A ¢i tie materialy, ktoré
boli prejedndvané na komisii vystavby, ¢i budli zaradené do mimoriadneho zastupitel'stva. Na to, som
odpovedala a na pracovnom stretnuti minimalne na jednu otdzku som odpovedala, Ze neviem, ¢i uz ste
tam boli alebo mozno ste nepoculi odpoved.

MVDr. Hrdlik:

Cize, vitaza niet, len porazeného je, mesto, obyvatelia TrebiSova. Ale chyba sa nestala teraz, chyba sa
stala v minulosti zlymi zmluvami, ktoré¢ boli hovorim este raz, trojské kone, ktoré boli, ktoré vysli na
povrch. Teraz toto tund, len je hra, vojna pravnikov. 95 % tejto zmluve poslancov nerozumie. Ale
chcel by som len tak poprosit’ vSetkych poslancov, ked vidia nejaku chybu, nespravodlivost’, nech to
nenechaju pre seba, pre nejaku svoju skupinu. Nech to vyberu, buchaju do stolov tuna, Ze kde sa stala
chyba. Tak, ako to bolo s futbalom pred rokom, ked’ sme vedeli televiziu zavolat’, média, vSetko sme
tam ukazovali, ¢o je chyba a sme hl'adali. CiZe, toto by mal robit’ poslanec, ktory je voleny zastupcom
P'udu. Neukazujme tu svoje prospecharske chutky, lebo chyba sa stala, i teraz je chyba, aj predtym bola
chyba, kazdy robil chyby, ale ndjdime z toho nejaké rieSenie. N4ajdime si spolocnu re¢, spolo¢ny smer,
hlavne vSetci poslanci aj vedenie mesta.

Ing. Bobik:

Prajem pekny den vSetkym. Pani zastupkyia, neda mi, aby som nepripomenul, ked” ste povedali, Ze
v ramci pracovnych stretnuti, z(castnil som sa oboch k tejto problematike. Neboli navrhy, akym
sposobom pokracovat’ a urcite mi date za pravdu, Ze minimalne ja som hovoril v ¢asti, ked” hovoril pan
Vojcik, Ze ¢i na to pracovné stretnutie, ktoré bolo avizované, ked’Zze sme aj ten druhy navrh, mam na
mysli samozrejme to druhé stretnutie z piateho mesiaca, ked’ uz boli na stole, lebo prvy bol v Case, ked’
sme eSte mozno tajne dufali, Ze t& BLIKA tu zostane. V mdji, ked’ sme sa stretli, uz sme nemuseli
dufat, uz bolo vsetko jasné, karty boli na stole, BLIKA sa prejavila tak, ako sa prejavila. Tak, ako aj
predtym péan Svender klamal, klame aj nad’alej. Evidentne to je z toho, ¢o pan primator napisal do
Infolistu. Napisal a predpokladam, Ze si to nevymyslel, pan primator verim ti, ze si si nevymyslel to,
ze ti pan Svender tvrdil, Ze to oni robia len nejaky rozvojovy projekt v rdmeci toho a planuju tu zostat’,
vidite, aky je stav. Kde sa stala chyba, zbyto¢ne by sme sa vracali do toho. Kazdopadne, ked’ sme sa
bavili na tu tému, Ze ¢i a akym spésobom v ochrane zdujme mesta zabezpecit’, zhodli sme sa viaceri na
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tom, ze je eSte predCasné v mdji, ked’ sme sa naposledy na ti tému stretli a pan JUDr. Vojc¢ik to
povedal, ze treba pockat’ na to stretnutie, ¢i BLIKA nepride s nejakym navrhom, ktory aj ten druhy,
ktory by bol relevantny a ja som vtedy polozil otazku, ¢i uz teraz by sme mali my povedat’ predstavu
v akych percentdch pripadnej zl'avy z ndjomného sa chceme hybat. Pan Vojc¢ik, to mi potvrdite,
povedal, je to predCasné este. A potvrdite mi urcite aj to, ze odvtedy sa poslanci k tejto téme nestretli.
Je to tak? Predpokladam, ze potvrdite, Ze toto st fakty, ktoré sa stali, takze poprosim kratku reakciu.

Mgr. Mokarova:

Viete Co, naozaj si nepamitam, aby pan JUDr. Voj¢ik povedal tuto vec ale ja si pamitam, pan Ing.
Kolesar, ze vy ste povedali takii myslienku, Ze teraz je predcasné a nechcem, aby tu teraz sme sa ja
neviem dohadovali, ale ja to mam tak zafixované, ze ste povedali, ze eSte o percentach sa nemame o
bavit’ na tych stretnutiach. Mozno si to pamétam zlé, ale zvukovy zaznam z toho nie je.

Ing. Bobik:

Kazdopadne myslim, ze sme sa potom zhodli aj pan Voj¢ik potvrdil, Ze pockame na pracovné
stretnutie, ktoré malo byt avizované a teda nakoniec prebehlo az koncom Siesteho mesiaca. Takze
nerad by som bol, aby tu zaznievalo, ze poslanci v tej veci, ked’ sa o tom dozvedeli v tej veci nekonali.
Pretoze tak, ako sme nase stanovisko povedali v Stvrtom mesiaci, konzistentne sme ho zopakovali
v navrhu dohody v piatom mesiaci a bohuzial’ myslim si, ze diskutujeme skoro pol hodinu, kolega aj
vyzval poslancov za strany, ktoré boli ¢i uZ nominované, navrhované na kandidatkach, zatial' som
naozaj od nikoho nepocul stanovisko, ¢i tak ako je navrh dohody predlozeny, uz teraz sa nevraciam, ze
ako vznikol, aké boli, ¢i tento navrh je pre poslancov, ktori zastupuju svojich voli€ov a boli
nominovani jednotlivymi stranami, ¢i je pre nich akceptovatel'ny. Nas nazor bol pomerne jednoznacny
a nemyslim si, Zeby sme ho mali menit’. Viackrat ho zopakoval aj pan primator v rdmci odpovedi na
otazky alebo v ramci zdovodiovania, viackrat bol ako keby prezentovany, Cize je znamy. Naozaj aj
napriek tomu, Ze kolega vyzval kolegov, zatial' som nikoho v ramci rozpravy nepocul k tomu névrhu,
ktory je predlozeny k nicomu inému. K tomu nédvrhu, ¢i je pre obyvatelov mesta tito dohoda
v podmienkach v akych sa v sucasnosti nachddzame a v akych sa nachddza vztah medzi BLIKOU
a mestom, ¢i je akceptovatel'ny a ¢i je pre nich prijatelny. Nemusime sa tu bavit’ o tom, ze ¢i je to cesta
mensSieho zla, to je kazdému jasné, ale zatial’ som naozaj od nikoho a viaceri ste vystapili v rozprave,
nepocul to stanovisko. Mozno ho nechcete prezentovat’, budete ho prezentovat' pri hlasovani. Pan
primator povedal, Ze ho neprezradi a uz ho nebudeme ani znésiliiovat’, aby ho prezradil, ale ani pani
zastupkyna, nepoCul som vase jasné stanovisko k tomuto navrhu dohody aj napriek tomu, Ze ste
rozpravali. Takze, za mia tak, ako je dohoda konStruovand, ako je navrhnutd, v akych sa nachadzame
skuto¢nostiach, naozaj z méjho pohl'adu pre mesto nevyhodna a tak, ako sa to prezentovali budeme sa
snazit’ k tomu zaujat’ stanovisko aj pri hlasovani. Ak nikto iny nepovazuje za potrebné vyjadrit’ svoj
nazor verejne, tak na zéklade toho, ze tu odzneli ro6zne tieto, som povazoval za potrebné ho povedat’,
taky je stav a uvidime akym spdsobom sa k tomu postavi nasledne BLIKA. Samozrejme je ndm jasné,
ked’Ze ste nam uZ stihli povedat, ze BLIKA zniZuje zdkladné imanie, kam BLIKA smeruje, bohuzZial
sme tak, ako uz tu bolo dneska povedané, pohl'adavku nezabezpecili a je velky predpoklad, ze z toho
najomného uvidime. Ak nie ni¢, tak vel'mi malo. Dakujem.

Ing. Kolesar:
Je len ndhodou, Ze som bol prihlaseny do diskusie pred vyzvou kolegu Bobika, takZe rad prenecham

svoj priestor v diskusii kolegom tak, ako budu reagovat’ po vyzve pana kolegu Bobika a potom po nich
zareagujem. Dakujem.

Tomko:

Ked’Ze je tu vyzva a ¢akal som na poradie, tak nechcem sa tu teraz tvarit, ze som nejaky ten, ktory je
za a proti ale skutocne som proti tejto dohode, lebo prist’ o takéto peniaze radSej sa sid'me ako ziskat’
tie odrobinky, ktoré ziskame navrhom BLIKY. Takze, ja verejne vyhlasujem obanom mesta, ze som
proti tomuto navrhu.
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Ing. Kolesar:
Ked'Ze nikto d’al$i okrem kolegu Tomka uz nereagoval, tak mi dovol'te eSte uviest, Zeby som bol rad

keby sme sa vysporiadali eSte s jednym ustanovenim ku ktorému som sa pri tom listovani docital a to §
675 obcianskeho zdkonnika pravo na odpustenie alebo na poskytnutie zl'avy najomného sa musi
uplatnit’ u prenajimatel’a bez zbytocného odkladu. Pravo zanikne ak sa neuplatni do 6 mesiacov odo
dia kedy doslo ku skutoCnostiam toto pravo zakladajucim. K Dohode o urovnani, ktori mame
predlozent, chceme odpustit’ 25 % zndjomného od 1. juna 2009. Podl'a mna by sme sa mali
vysporiadat’ s touto skuto¢nost’ou a s tymto pradvnym ustanovenim lebo rad by som sa mylil ale nejak
sa mi toto nezd4, aby sme odpustali 25 %, uplatitovali zl'avu z ndjomného v rozpore s tymto znenim.
Takze myslim si, ze aj tym by sa bolo treba zaoberat’ a tak, ako je dohoda o urovnani predlozena,
netreba mat’ pochybnosti kto ju predkladal, ako urcite ju BLIKA konstruovala lebo je vo vsetkych
vyhodach a vyhody, ktoré¢ st kvazi pre mesto st len naoko vyhody. Vyhraté sudne spory mame
prerusit’ a mame sa teSit’ z odpustenia nasho zavézku, ktory neexistuje. Tak, BLIKA ndm poskytla
vSetko to, ¢o uz davno mame v tejto dohode. Takze odportic¢am sa pod’akovat’ za takato dohodu.
Osobne neodmietam Dohodu o urovnani, princip ten, zeby ked’ uz ostal bordel, tak sa pozametalo, ale
nie takym spdsobom, ze poriadok a Cistotu bude platit’ mesto a dansky ctihodny investor sa vysmiaty
bude tesit’ v ceskej Kadani s trebiSovskymi strojmi, ktoré zmizli z mesta nikto nevie ako.

Ing. Sotak:
Dakujem pan primator. ESte raz som sa prihlasil do diskusie lebo neda mi to, aby som nepolozil jednu

otazku. Najprv chcem uviest, ze BLIKA nie je samozrejme problém dneSka. BLIKA je problém tak,
ako uz tu zaznelo aj minulého obdobia, aj predminulého obdobia, pred, teraz poviem, pred vaSou
posobnostou ako vedenia mesta. Je to velky problém pre mesto, dovol'ujem si tvrdit’, ze va¢si problém
ako Lanos. Tento problém mesta zmanazovat’ si vyzaduje d4 sa povedat, podstatne vécsie usilie ako
bolo doteraz vynalozené. Skryvat’ sa za mestské zastupitel'stvo mi prichddza trosku alibistické. Aj
v stvislosti s tymi diskusnymi prispevkami predre¢nikov, kde uz bolo skonStatované o nejakych
trojskych konoch a ¢o ja viem co, ktoré¢ spominal pan MVDr. Hrdlik. Bola tu polozenéd otazka, ¢i
Mesto TrebiSov, vedenie Mesta TrebiSov smerom do budicna chce zabezpeCovat tu zamestnanost
arozvoj v tomto priemyselnom parku. Zaznelo, ze ano, ze sa podnikaju kroky, aby sa tam doniesli
investori. No, spytam sa znovu, lebo nejde mi to do hlavy, pri tychto vSetkych problémoch, do tohto
priemyselného parku? Do tohto vyvija toto vedenie mesta usilie, do tohto, pri tychto problémoch, ktoré
tu prezentujeme a trafam si povedat’ neukoncenych stidnych sporoch. Do tohto priemyselného parku
chceme zabezpedit’ ten rozvoj? To by som chcel poéut’. Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Pén poslanec, nielen do tohto priemyselného parku, to vas méZem ubezpecit.

MVDr. Hrdlik: FP

Jednu taktl pozndmocku. Vela I'udi poc¢uva nés cez internet aj spitne si vrati, ale stale nevedia o Com
sa tu bavime. Nemohol by to pan prednosta alebo ty pan primator alebo pan Ing. Kolesar alebo Gore,
ktori poznaji problematiku, od zaciatku povedat’ ¢o tu, aky problém. LCudia sa tu stale, a toto vyplatit’,
toto vyplatit, treba povedat jasne, o bolo. Také boli zmluvy, bol problém s elektrikou, bol problém so
strechou, tol’ko a tol'’ko mali vyplatit, nevyplatili tol’ko, zeby ti T'udia poculi, lebo nevedia, oni sa tu
stale bavime o zmluve, oni nevedia akd zmluva, nevedia aké cifry, 250 tis. hej, kol’ko tam bolo.
Nemohol by to niekto z vedenia alebo ¢o kompetentne to vie aj odborne predlozit’™?

PhDr. CiZzmar:

Pén poslanec, tato dohoda, ktora je predloZend na rokovanie je dohodou, ktord hovori o vysporiadani
zavizkov medzi Mestom TrebiSov a spolocnostou BLIKA. V tomto pripade ide o zavézky, ktoré
vyplyvaji zo zadrziavaného najomného, ktoré si uplatiiuje BLIKA uz dlhodobo. To zadrziavané
najomné si uplatnila, mozné zadrziavat’ najjomné si uplatnila aj napriek podpisu dodatkov s odvolanim
sa na stav strechy vo vyrobe, ktord podla priebeznej dokumentécie, ktoru spolo¢nost BLIKA
pravidelne zasielala mestu, sved¢i o tom, ze neboli tie podmienky vytvorené¢ na vyrobu. My vSak
vieme, vSetci dobre vieme, ze vyroba ako takd, prebiehala. Samotna myslienka celej dohody tak, ako
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ju prezentuju aj zastupcovia spolo¢nosti BLIKA je v tom, ze st ochotni ukonc¢it’ sidne spory s Mestom
TrebiSov za podmienky, Ze sa im uplatni d’alSia zl'ava v podobe najomného. UZ nad ramec zl'avy, ktora
im bola poskytnuta v roku 2009 a ktora je tiez predmetom sudnych sporov vo vzt'ahu k spolo¢nosti PP
TV a uplatitovanim si plného najomného. Cize v praxi to vyzera tak, Ze si uplatiiuji ponechat’ si ¢ast’
zadrziavaného ndjomného za protisluzbu v podobe ukoncenia a vysporiadania sudnych sporov medzi
obidvoma stranami.

Ing. Kolesar:
Pan primétor, pri vSetkom nestasti, ktoré mame s BLIKOU, mame jedno malé $t’astie a to, ze mame

pravnych zéastupcov takych, ako mame, to je treba povedat. To tu uz dneska odznelo, ze advokatska
kancelaria JUDr. Vojcika neprehrala eSte ani jeden sidny spor a som presvedéeny, Ze ani neprehra,
pretoze pravo je na nasej strane. Takze to, ze BLIKA vyhlasila teraz, Ze toto uz je koniec a hotovo, ale
ked’ chcete tak odpustime vam alebo stiahneme niektoré nase zaloby v sudnych sporoch, to uz som
komentoval, Ze ponukajii nam nieco, ¢o nemaju, resp. nieco, ¢o uz mame. Rokujte este pan primator,
rokujte, ale nepiste im listy, rokujte. A verim, ze tak, ako som uz spomenul, JUDr. Vojc¢ik usije tej
zélezitosti dobry pravny kabat, ale vyrokovat’ lepSie podmienky musite vy, to naozaj nemoze nikto iny.
Rokujte este, myslim si, ze predCasne ste nam tu predlozili material, ktory vam BLIKA oznacila za
definitivny a skonceny. Ked’ uz ste ich nechali odist, tak vyrokujte eSte aspont lepSie podmienky, aby
sme naozaj to, Co ostalo po nich v priemyselnom parku mohli este ako-tak so ctou upratat
a nenechavali horuci zemiak pre tych, o pridu po nés. Skoncil som.

Mgr. Mokarnova: FP

Mozno to nebolo celkom dobre povedané, ale pan inZinier, to nie je tak, ze rokoval namiesto mesta pan
JUDr. Vojcik, zlé pochopené, pretoze na vSetkych rokovaniach, ktoré boli s BLIKOU sme boli
s panom primatorom, resp. zo zaciatku tie prvé ale to eSte sa nerokovalo o dohode ako takej, pan
priméator bol v nemocnici ale na vSetkych ostatnych bol. A to, ¢o bolo povedané, Ze rokoval pan JUDr.
Vojcik, vlastne to bola komunikacia pravnikov na tych pravnych terminoch, nie na percentach
aneviem Com, proste sme komunikovali s BLIKOU my. ESte chcela som odpovedat’ hlavne na
diskusny prispevok kolegu pana MVDr. Hrdlika. Poslanci maju v materidloch tie sumy, takze pre
obcanov, ktori tieZ si mdzu pozriet’ ten material na strdnke mesta. Vyfakturovand suma za ndjomné
BLIKE predstavuje ¢iastku 2 076 071,26 €, uhradené faktary su vo vyske 1 313 886,08 € a neuhradené
su vo vyske 762 185,18 €. To su Cisla,

diskutujuci nie je prihldseny

Mgr. Mokéainova:
Nemam kalkulacku, ale mézem pocitat’.

diskutujuci nie je prihlaseny

Mgr. Mokanova:
Myslim si, Ze toto povedal pan Ing. Kolesar

diskutujuci nie je prihldseny

Mgr. Mokarnova:

Pozeram, to je bod &. 14 Dohody. Uéastnici Dohody sa dohodli na tom, Ze v stilade s ustanovenim §
674 OZ poskytne Mesto BLIKE primerant zlavu vo vyske 25 % z vyfakturovaného najomného
pocnuc od 1. jana 2009. Vyska zadrzaného ndjomného ku dnu podpisu tejto Dohody predstavuje po
odpocitani zl'avy 25 % sumu 283 148,41.

diskutujuci nie je prihlaseny

Mgr. Mokarnova:
478 481,73 som to nevedela narychlo najst’.

Strana 26 z 40



Ing. Kolesar: FP )
Uz to takmer stihlo byt povedané. Ano, teda skutocne vyvazena dohoda, kedy mesto méa dostat’ 283

a BLIKA ma dostat’ 478, Cize to naozaj su partnerské vztahy ako lusk, ze vobec s takouto dohodou
sem prisli. A ked’ sme naznacovali na stretnutiach, Ze je treba este rokovat, tak sme mysleli, ze to bude
nejak pochopené ale neviem, ¢i to treba povedat’, a, inak nie. Rokujte, eSte rokujte.

MVDr. Hrdlik: FP

Ja by som este chcel pan primator, zeby si povedal aj toto, Ze preco oni stade idu prec. Jak to bolo s tou
energiou, stym vypinanim, s tymi SBS-kami jednej, druhej strany, chodenia, na c¢ierno doniesli
agregat. Toto povedz do mikrofonu, aby to I'udia poculi, Ze ¢o sa tam vlastne robilo. Cia to bola chyba.
Mesta? Prenajimatel’a? Nas poslancov? Koho? Ja neviem, povedz koho.

PhDr. CiZmar:
Pan poslanec, sam dobre vies, Ze tieto veci su aj predmetom sudnych sporov. Nie su tajné, ¢ize chces
odo mna, aby som rozsudil, kto v tomto pripade

MVDr. Hrdlik:

Povedz, zeby to l'udia poculi, my sa teraz bavime, Ze zatekalo do tohto, aj to bola, Ze isli stade prec,
hej. Aj toto bolo, ze oni tam nemali energiu, nemali jak vyrabat. Oni prisli a agregat bol z jednej
strany, zem, potom agregat z druhej strany a o teraz? Jak d’alej? Toto povedz, ze aj toto bolo, Sak
fakticky ta strecha bola jedna cCast’, ale druha, prva Cast' bola, hlavny problém bol tie agregaty,
vypinanie energie. Parny ide elektrika, neparny nejde elektrika a to sa t'ahd nie teraz za tvojho vedenia,
nie za Kolesarovho vedenia, to bolo dlhodobé, hej. Zato hovorim, tie zmluvy boli od zaciatku chybne
spravené a Sario, ktoré bolo od zaciatku, to bola, tu nas presviedcal pan VrSansky, tu bol, 3 hodiny nas
masiroval. Potom to takéto veci teraz my teraz rieSime, ze ¢i strecha zateka, kto opravil tu strechu, jak
opravil. My vieme vSetko jak bolo. A s tou elektrikou to neviem, to ani na sidnom dvore v Haagu toto
neroz.

Ing. Kolesar:
Milé kolegyne, kolegovia. Bolo tu dnes pani zastupkyiiou vyzvané, aby sme tak rokovali, aby pripadni

potencialni investori sa vedeli zachovat’ a prisli sem. No, pan kolega Sotdk uz jasne povedal svoj nazor
s ktorym sa stotoZiiujem, ze do tohto parku ani keby sa tlacili, tak ich nevpustme lebo vieme, ¢o ich
tam Caka. A tato Dohoda o urovnani tak, ako je napisand, ako bola doteraz vyrokovana, postrada jednu
zaverenu klauzulu: Vézeni investori prid'te, v TrebiSove 'ahko odrbete kohokol'vek a potom moéZete
odist’. To je vSetko. Ak takiito dohodu schvalime, tak to je signal a skutocne sa investori pohrnu na to,
aby nés zase oklamali.

PhDr. CiZmar:
Ked’Zze sa uz nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
schvaluje

uzatvorenie Dohody o urovnani medzi Mestom TrebiSov so sidlom M. R. Stefinika 862/204, 075 25
Trebisov, ICO: 00 331 996 a spolocnostou BLIKA, s.r.o. so sidlom Sasinkova 6, 811 08 Bratislava,
1CO: 36 677 353, ktora je prilohou ¢. I tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 0, proti: 8, zdrzalo sa: 13, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, ze tento predloZzeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Bod ¢.7:

Verejné obstaravanie podlimitnej zakazky — Strazna sluzba v priemyselnom parku
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

V zmysle ¢lankov najomnej zmluvy medzi spolo¢nostou Priemyselny park ako prenajimatel'om
a Mestom TrebiSov ako najomcom plati, Ze ndjomca sa zavézuje, Ze po prevzati predmetu najmu na
vlastné ndklady alebo na naklady podndjomnikov zabezpeci pocas celej doby nijmu nepretrzité
straZzenie predmetu ndjmu profesiondlnou straznou sluzbou. Najomca je tak opravneny zabezpecit
straZenie predmetu najmu pocas doby vystavby priemyselného parku prostrednictvom profesionélnej
straznej sluzby. Aj z uvedeného vyplyva zdvizok Mesta TrebiSov zabezpecit’ strazenie celého objektu
priemyselného parku, ktory mé Mesto TrebiSov prenajaty od spolocnosti PP TV a to az do skoncenia
platnosti najomnej zmluvy, t. j. do 4.5.2021 prostrednictvom profesionalnej straznej sluzby. K tejto
veci boli vyzvani, bola vyzvana spolocnost PP TV na poziadavku mesta, aby tato sluzbu mohla
vykonavat, mohlo vykonavat’ mesto prostrednictvom svojich zamestnancov. Stucast'ou predlozeného
materidlu je aj vyjadrenie spoloc¢nosti PP TV, ktoré poskytlo v pisomnej podobe, kde nestihlasi
s takymto navrhom a zaroven upozoriiuje na skutocnosti vyplyvajice zo samotnej zmluvy a to, Ze tato
povinnost’ vo vztahu k mestu alebo zo strany mesta nad’alej plati.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Pén primator, v tom liste od spolo¢nosti Priemyselny park je pozoruhodné konsStatovanie tykajlice sa

sposobu strazenia vlastnymi zamestnancami. Vieme teda, aby vo verejnosti bolo zreymé k comu
hovorim, Ze zaznel ndvrh, myslim, ze to bolo na finan¢nej komisii, aby vedenie mesta skusilo
vyrokovat’ zmenu najomnej zmluvy so spolo¢nostou Priemyselny park, kedze uz tam naozaj nikto
nebude a aby priemyselny park mohol byt’ straZzeny aj inak, neZ len profesionalnou straZnou sluzbou,
aby priemyselny park, ako areal mohol byt’ straZzeny aj inak ako profesionalnou straZznou sluzbou. Kto
straZi Priemyselny park s.r.o. a akym spdsobom, to uZ prenechdvam im, to sem nepatri, aby nedoslo
k nedorozumeniu. No ateda to pozoruhodné vyjadrenie spolo¢nosti Priemyselny park je, Ze
navrhovany spOsob straZenia areédlu nie je vhodny ani z hl'adiska personalneho zlozenia zamestnancov
Mesta TrebiSov, kde dochadza k velkej fluktuacii a Castym zmendm v osobdm zamestnancov. Mesto
TrebiSov prostrednictvom svojich zamestnancov, teda nie je sposobilé zabezpecit' ochranu majetku
prenajimatel’a adekvatnym sposobom. Toto je nazor spolo¢nosti PP TV na ktory maji pravo ale mna
zaujima, ¢i sa vas nedotklo takéto vyjadrenie, resp. €i toto vyjadrenie sa zakladd na pravde, ¢i naozaj
Mesto TrebiSov ma tak nedobre personalne zlozenie zamestnancov, kde dochadza k velkej fluktuacii
a Castym zmenam, Zeby naozaj nebolo schopné ustrazit’ ten areal, ked’ tam uz nikto nebude. Lebo to mi
vychéadza len Ze, ked’ by taki boli, ¢o sa duchov boja, ale ked’ vyberieme zamestnancov, ktori s tymto
nemaju problém, tak by to nemal problém byt, lebo toto je ako vyrazny argument spolocnosti
Priemyselny park TrebiSov, a ked’Ze tento ich list nie je vysledkom vasho rokovania ako sme sa
dozvedeli ale je vysledkom toho, Ze vy ste napisali list, oni napisali list, tak skade maju tie informacie,
ze personalne zloZenie zamestnancov Mesta TrebiSov je nevhodné na takuto ¢innost? Ved ja sa
domnievam, ze tak, ako bolo vybudované, ako bola vybudovana mestska vnatornd ochrana, by toto
dokazala zabezpecit'. Z Coho také tvrdenie moze vychadzat’?
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PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, to zcoho vychddza toto tvrdenie vdm neviem povedat za spolo¢nost PP TV,
kazdopadne tato spolocnost’ bola oslovend na rokovanie, z dovodu ato mi zrejme potvrdi aj pan
prednosta, z dovodu odcestovania a nepritomnosti, tu nas poziadali, aby sme svoju poziadavku
adresovali v pisomnej podobe na ktorti st nam schopni nam odpovedat’. Takymto spdsobom nam
adresovali odpoved’, ktora vidite pred sebou. Co sa tyka hodnotenia mestskej alebo vnutornej ochrany,
ako sucasti mestského uradu, mdj nazor k tejto veci je odlisny, pretoze Co sa tyka fluktudacii alebo
persondlnych zmien v ramci tohto oddelenia, urcite nie je dovodom to, aby dany objekt nemohli
strazit. Problém, ktory vyplyva v danej veci je ten, ze objekt bohuzial podl'a zmluvy musi byt
strazeny profesionalnou straznou sluzbou tak, ako tomu bolo doteraz, ¢i uz v pripade spolo¢nosti
Schield, Trezor alebo Security Global. Takze, na ¢om sa zaklad4 hodnotenie alebo tvrdenie spolo¢nosti
PP TV, kde oni povazuju strazenie zamestnancami mestského tradu za nesposobilé, na tuto otazku
vam bohuzial’ neviem odpovedat. Z ¢oho vychadzaju, z akych tvrdeni, resp. z akého zakladu.

Ing. Kolesar:
No, este by som rad pokracoval. To samozrejme pravdepodobne pan primator ani nemdzte vediet, ja

som sa nepytal na nazor spolo¢nosti PP TV lebo to je ich ndzor, ja som sa pytal, ¢i sa zakladd na
pravde, to je pre mna dolezité, ¢i by bola mestska vnitorna ochrana schopna vykonavat’ toto strdzenie,
¢i by to mohol byt’ argument o to mi iSlo. PP TV samozrejme ako zmluvny partner sa zachova ako
uzna za vhodné, ale z tohto textu vyplyvalo ako keby mali nejaké dokazy o tom, Ze nie sme schopni
toto strazit, preto chcem mat istotu, Ze personalne sme schopni priemyselny park strazit’ a mozno do
budiicnosti sa ndm otvori priestor eSte sa vratit’ ku rokovaniu o tejto Casti ndjomnej zmluvy, ak to aj
nebude teraz, lebo teraz to pravdepodobne speje celé k tomu, ze to musime profesiondlnou straznou
sluzbou chranit. CiZe, mne o toto ide, vo vztahu k nam.

PhDr. Cizmar:

Odpoviem tolko, Ze tento druh sluzby si vyzaduje 24 h straZenie, to znamend pri prepocte
a persondlnom zabezpeceni sa to tyka 7 l'udi, takZe v pripade ndkladovosti sa na zdklade informécie
z finanéného oddelenia pohybujeme niekde na Urovni terajSej platby straznej sluzbe. Z hl'adiska
vyspelosti alebo nejakej certifikécie na tento druh sluzieb, ano, vnutornd ochrana zatial’ nedisponuje
s takymto opravnenim, ale vSetku svoju ¢innost, ked'ze uz vykonéva niekolko rokov sa snazi
vykondvat tak, aby objekty, ktoré monitoruji boli monitorované tak, ako to vyplyva pre jednotlivych
zamestnancov z pracovnej zmluvy, takze za mna ako za primatora, myslim Ze hovorim aj za vedenie
mesta, v pripade vnatornej ochrany nie st ziadne pochybnosti v pripade zamestnancov alebo oddelenia
vobec.

Ing. Kolesar:
V tom pripade naozaj odporiéam do budlcnosti rokovat, lebo tu by mali pracu nasi l'udia,

zamestnanci mesta. To znamend, Ze mozno by bolo potrebné rozsirit’ za tie isté peniaze tak, ako ste
povedali pan primator, rozsirit’ pocet zamestnancov mesta, ktori by strazili priemyselny park, ale boli
by to urcite 'udia z TrebiSova. Tu sutaz vyhra nevieme kto a bude priemyselny park strazit’ nejaky iny
subjekt a peniaze pdjdu kamsi prec. Takze i1 to bol dovod, preco financné komisia sa zaoberala touto
témou a preco tento navrh sme podali. Takze napriek tomu, aky bude vysledok dnesného hlasovania ja
odporucam este rokovat’, lebo je to jedna z moZnosti aj ked’ sa nedostala do Akéného planu, ako zvysit’
zamestnanost’ v tomto meste.

PhDr. CiZzmar:

Chcem vS8ak upozornit’ aj na to, Ze lehota plnenia zmluvy tak, ako to mate uvedené v dévodovej sprave
na zéklade ktorej v stiCasnej dobe tato ¢innost’ konci 1.9.2016 a samotné rokovanie moze spiet’ bud’ do
uspesného alebo neuspesného konca, ale v tomto pripade mame zavazné stanovisko spolo¢nosti PP TV
a je potrebné od 1. septembra 2016 zabezpecit’ takéto strazenie profesiondlnou straznou sluzbou.

MVDr. Hrdlik:
Cize, my méame zmluvu s PP TV do roku 2019. Tak?
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PhDr. CiZmar:
To, €o sa pytas je uvedené v dovodovej sprave. To je ndjomna zmluva zo dia 22.9.2004.
Do roku 2021, to je v tom druhom odstavci.

MVDr. Hrdlik:
Cize mame dost’ ¢asu Zeby sme sa pripravili, zeby tu nevzniklo druhé parkoviska, kauza, dobre. Lebo
PP TV si bude narokovat’ peniaze za ten ndjom a d’alSie od mesta. Dobre hovorim pan primator?

PhDr. CiZmar:

Kazdopadne zmluva so straznou sluzbou Schield, ktord bola vysttazena v minulom roku, konci
koncom augusta. Od 1. septembra by tlito ¢innost’ mala zabezpecovat strazna sluzba, ktord na zéklade
podmienky PP TV, ktor¢ je uvedené v stanovisku, musi byt’ profesionalnou straznou sluzbou.

MVDr. Hrdlik:

Ale ja hovorim, dobre, vSetko v poriadku ale my sa uz pripravme teraz, mame cas, dopredu na stdne
spory s Priemyselnym parkom TrebiSov. Dobre? Tak poslanci a vedenie ... to eSte horSie bude jak
parkoviska. Potom to nam ukazu Sikovni pravnici jak sa to deld. Dopredu sa uz skiste nejak tym
zapodievat’ lebo ja uz to vidim teraz, Ze to bude zIé.

PhDr. CiZmar:
Pan poslanec, ja ti neviem v tejto situacii povedat, ¢i v pripade, ze tato strazna sluzba nebude
zabezpecena od 1.9., ¢i to bude predmetom stidneho sporu. MoZeme sa len domnievat’, Ze to tak bude.

Tomko: FP
Ja tu ¢itam, ndjomna zmluva Company Zilina

PhDr. Cizmir:
To je predchodca priemyselného parku.

Tomko:
predala poziadavku PP TV a uzavrela s lou zmluvu o strazeni v parku. Tak to je?

PhDr. Cizmér:
Business Company Zilina je predchodca PP TV.

Tomko:
Ked’ dbjde sudny spor, tak dojde sudny spor s Company Zilina, nie s PP TV.

PhDr. Cizmar:
Pan poslanec, rozpravame sa o PP TV, Business Company je predchodca tejto spolo¢nosti, len
zmluvny vztah bol vtedy so spolo¢nostou Business Company.

Ked’Ze sa uz nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
vsulade s uznesenim Mestského zastupitelstva v Trebisove ¢. 92/2015 zo dna 5.10.2015 verejné
obstardavanie na podlimitnu zdakazku s ndazvom — Strazna sluzba v priemyselnom parku,
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s predpokladanou hodnotou vo vyske 42 400 EUR bez DPH, s vyuzitim elektronického trhoviska, ktoré
bude zrealizované podla prilohy ¢. I tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 18, proti: 1, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 74/2016, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 8:

Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpocétu Mesta TrebiSov na rok 2016
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 7 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:

Uvedené Rozpoctové opatrenie zahffia tieto zmeny: v prijmovej Casti zvySenie v pripade ucelovej
dotacie na vybavenie telocviéne; ZS Komenského 2 a takisto o u¢elovi dotaciu na rekonstrukcia
telocvi¢ne, ZS Komenského 2. Vo vydavkovej ¢asti rozpoétu ide o tieto zmeny: zvy3enie vydavkov na
obstaranie rolby; d’alej cestna doprava, to st uznesenia, ktoré uzZ mame schvalené ako zdmer, kde je
predmetom oprava miestnych komunikacii a chodnika v medzi blokovom priestore na Ulici
Skultétyho; d’alej zvysenie beznych vydavkov na obstaranie projektovej dokumentacie k pripojeniu
lokality Novy Majer; znizenie beznych vydavkov v pripade akcie mestsky cintorin; d’alej oprava
strechy NC Berehovo, kde takisto dochadza k zvySeniu vydavkov; pouZitie rezervy na originalne
kompetencie v pripade spolufinancovania projektu ZS Komenského 2 a v oblasti primarne vzdeldvanie
rekons$trukcia strechy telocvicne a vybavenie telocvicne v celkovej sume vySe 58 tis. eur. Tieto
rozpoctové opatrenia boli prerokované aj vo finan¢nej komisii, vo vicSine pripadov ide o opatrenia,
ktoré suvisia uz s prejedndvanymi a schvalenymi zdmermi.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Milé pani poslankyne, vaZeni pani poslanci, je pravdou, Ze sme prerokovali tito zéleZitost' vo

finan¢nej komisii, avSak vieme dobre, Ze pdvodny navrh rozpoctu bol Uplne iny aj ten, ktory bol
zverejneny na webe a vysledok zasadnutia finan¢nej komisie bol ten, ze dozvedeli sme sa akym
spdsobom bude dosiahnuty vysledok, dozvedeli sme sa ako bude konstruovany prebytok, teda ¢o bude
vysledkom rozpoctovej zmeny a samotnu rozpoctovu zmenu sme dostali potom ako ¢lenovia financnej
komisie mailom a ako poslanci potom eSte v materidly na toto zasadnutie. TakZe nebol na finan¢nej
komisii priestor priamo sa vyjadrit ku tym uvazovanym zmenam, preto sa pytam teraz. V Casti
prijmovej na 2. strane polozka 300 — Granty, ZS Komenského — rekonstrukcia strechy, pric¢om sme
v Casti 310 — Tuzemské bezné granty a transfery. Celd suma aj ked’ nie je vel'ka 1 200 € je v beznych
vydavkoch, avsak pod polozkou ZS Komenského - rekonstrukcia strechy, rekonstrukcia je kapitalovy
vydavok. Kde je chyba? 1 200 € je v zlom stipci alebo pri rekonstrukeii strechy nejde o rekonstrukciu
strechy ale ide o nieco iné.
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Mgr. Mokanova:

Dufam, Ze odpoviem dobre. T4 akcia sa volad rekonStrukcia strechy, takto sme nazvali ten projekt.
V ramci toho projektu, ktory sme schvalovali na zastupitel'stve ma ta rekonstrukcia strechy nazov
projektu, ma dve casti, jedna Cast’ financovana z beznych vydavkov na dovybavenie telocvicne a druha
cast’ kapitalovych vydavkov je ta rekonstrukcia strechy.

Ing. Kolesar:
To znie hodnoverne. Dakujem. Cize je to v ramci tak, ako je to v dovodovej sprave, je to v ramci

jednej akcie, ale trvame na tom, ze je to bezny vydavok. Bezny vydavok, ¢ize je spravne uvedeny,
dobre. Toto je v prijmoch samozrejme, ale bude z toho hradeny bezny vydavok, ¢ize je to aj bezny
prijem, dobre.

Moja d’alSia otdzka podstatne zavaznejSia smeruje do vydavkovej Casti k bodu 09 — Vzdelavanie. Cely
rozpocet sa vlastne nesie alebo celé moje otdzky sa nest ohl'adom alebo st zamerané na prave
rekonstrukciu. Tam méame vysledok, rozdiel v riadku Skolské zariadenia MS, CVC, ZUS mame oproti
poévodnému stavu rozpoctu, po rozpoctovej zmene €. 2 znizenu sumu na 2 712,41 ¢o je tych 13 120 €
av$ak v tom stipci rozdiel suma 13,12 plusom, ale my zniZujeme tito poloZku pretoZe z nej uberame
a pouzivame tato polozku potom vinej alebo tuto cast, pouzivame v inej polozke prave na
financovanie rekonStrukcie strechy, takze moj nazor je Ze, ten rozdiel by tam mal byt minusom. A ak
tam bude minusom to znamena, ze kontrola, kriZzova kontrola znamena, ze kdesi sa tento rozdiel
prejavi nie o 13 120 € ale 0 26 240 € a ako sa to prejavi v kone¢nom vysledku na stctoch, vydavky
spolu a potom v najposlednejom désledku v rozdielu prijmov a vydavkov. Ci sa nam tito suma
nepremieta, ked’Zze tam podl'a moéjho nézoru je opacné znamienko, ¢i sa tdto suma nepremieta do
jednotlivych stipcov rozpoétovej tabul’ky a na samom konci do prebytku rozpoétu. Toto je konstrukcia
rozpoctu, to je matematika, ktori nevieme ani oklamat’ ani ni¢ a ziadal by som k tomu vysvetlenie
a pripadne ak bude potrebna nejaka uprava, tak upravit’ to lebo k principom rozpoc¢tovej zmeny nemam
vyhrady ale toto aby nemalo vplyv na zdvere¢né sucty a najma na zaverecné rozdiely.

Ing. Du¢:
Dobry denl. Takze mate pravdu pan poslanec, chyba vznikla v tom, ze to ma byt’ zdporné znamienko,

teda -, a vlastne to hovori o tom ten celkovy stcet v tej polozke 09 — Vzdeldvanie 45,2 vychadza tych
58,32 — 13,12 = 45,2 ¢ize tam vznikol vlastne preklep a ¢o sa tyka tych celkovych suctov, tak ked’ si to
zratame, tak vplyv na ten celkovy prebytok, resp. rozdiel prijmov a vydavkov nema tato chyba, malo
tam byt -.

Ing. Kolesar:
No, prepacte ale celkom nerozumiem, ked’ namiesto minus mame plus, ako takato chyba nemdze mat

vplyv na celkovy vysledok? Nebolo by vhodné to preverit’ aby sme schvalili rozpoctovll zmenu takt
ako ju chceme schvilit’, lebo matematiku si neviem predstavit’ matematiku a logiku Zeby sme vedeli
tymto oklamat’, ked raz niekde ma byt opacné znamienko tak vo vysledku predsa nemoéze byt
vysledok spravny, ked medzisicet je nespravny. Nechcete to eSte overit' pan inZinier, aby sme
neschvalili nie€o ¢o, mozno by bola vhodna prestavka, aby sme schvalili rozpocet tak, ako ho chceme
schvalit’.

Pocas rokovania bodu ¢. 8
primdtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhldasil 5 minutovi prestavk u.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’'stva pokradovalo bodom ¢&. 8

Ing. Du¢: .
Ospravedlitujem sa lebo je to doslovne len preklep, pretoze tento posledny stlpéek celkom vpravo, kde

bolo 13,12 ma tam byt minus. Je to vlastne stipdek informativny, ktory hovori k akej zmene doslo na
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danej pozicii. Do celkovych suétoch tento posledny stipéek tahany neni, o som tam natiahol vzorec,
krizova kontrolu v tom exeli, takze kone¢ne vychadza aj suméar prijmov aj vydavkov ten isty. Toto je
len opakujem esSte raz len informativne k akej zmene doSlo. Priznavam, nakol'ko ten material som
nezostrojoval ja a bol tam obrateny vzorec, nebolo tam tak, ako ma byt c-b ale b-c, to bol ten dovod
preco to tak vzniklo, ale opakujem do tretice, net'ahd to do tych sumérov. Dakujem za objavent chybu.

Ing. Kolesar: FP
Cize teda, ked’ tomu dobre rozumiem, tak tie sumy rozdielov vobec nie su kontrolované potom vo

vizbe na rozdiel vypocitavany ako sucet po riadkoch? Lebo inak keby sme mali raz sucet rozdielov
a raz rozdiel suctov, no tak nam musi vyjst’ ta istd suma, to znamend, ze niekde nam chyba kontrola,
lebo logicky z pravidiel logiky vyplyva, Ze ak chyba nema vplyv na vysledok, tak potom len preto, ze
je ovplyviiovana este nejakou inou chybou, ktora koriguje tu prva chybu.

Ing. Duc:
Mate pravdu, viem presne o com hovorite.

Ing. Kolesar:
Aby sme si rozumeli, Ze tak.

Ing. Du¢:
Kontrolované to samozrejme je, tam vidite aj tu tabulku, ktord som vytlacil, nechcel som vsetkym

poslancom tlacit’ lebo by sme tu vel'mi dlho boli, ale skratka, dal som vam do ruk vytlaceny ten
kontrolny sucet, kde mozete vidiet aj sumar prijmov aj sumar vydavkov sedi a v kazdej tabul'ke
a tento posledny stipéek ku ktorému doglo k chybe bol jednoducho prehodeny vzorec. Neviem ako sa
to stalo, bol skratka prehodeny vzorec, len pre vasu informovanost, ze v danej polozke dochadza
k takejto zmene a tym, Ze ten vzorec bol vymeneny, tak doslo k tomu Ze tam nebolo znamienko minus
ale znamienko plus.

Ing. Kolesar:
No sedi teraz, ked’ uz je tam znamienko minus. To znamen4, keby tam bolo znamienko plus, tak by

nam vysle dve rozne Cisla.

Ing. Du¢:
No, to ¢islo, ktoré vidime 45,20 tak to vlastne to ¢islo je ten stcet tych ¢isel 4421,95, 2913,96, 344,

15,63 ato je tych 45, ¢ize toto mi tu taha takto po riadku a ja ked’ ten, ¢o som vam dal do ruk, tak to
som robil vlastne po tych stlpcoch. To, o ste ma na zaciatku vyzvali, aby som to skontroloval. Ale,
v tom vzorci kontrolnom uz ten posledny stlpéek zahrnuty nie je, lebo to je len informativne.

Ing. Kolesar:
No nato sa pytam, ze ked je to len informativne to znamend, Ze toto tam zahrnuté nie je a nemame

vlastne, mali by sme mat” dva rovnaké vysledky aj ako sucet rozdielov aj ako rozdiel suctov.

Ing. Du¢:
Nie.

Ing. Kolesar:
Ano, tak ked’ krizom kontrolujeme exelovsku tabul’ku, zaverecny rozdiel musi byt rovnaky, o teraz

je. No, o teraz je. Ale to znamena, Ze v tej prvej verzii tam nejakéd kontrola nebola, ktord sposobila
pan inzinier, ze chyba v rozdiely po riadku sa neprejavila v saéte po stipci, lebo ked” sa nezmenil
kone¢ny vysledok, tak musite mi dat’ za pravdu, Ze ked’ vymenim znamienko a nezmeni sa mi kone¢ny
vysledok, tak to znamena, Ze eSte je niekde medzi krok, ktory sposoboval na tom zaciatku, Ze chyba sa
neprejavila. Ak odstranim chybu a vysledok je taky ako bol predtym, tak eSte je niekde medzi krok,
ktory mi neguje prvu chybu. To uz nechcem to az takto rozoberat, ale myslim si, Zze sa nemylim, to mi
date za pravdu.
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Ing. Du¢:
No, mylite sa.

Ing. Kolesar:
Nemylim sa, pretoze ked’ ste vymenili znamienko

Ing. Dué:
Modzeme to urobit’ tuto eSte raz. To, ze som to vytlacil, ma len napadlo, Ze musim nejaky argument

vytlacit’ lebo mi nebudete verit. No malo ma napadnut’, Ze som to isté mal spravit’ aj s tym pdvodnym
&islom, aby ste videli ten rozdiel. Cize mdzem to urobit’ tu a teraz a uvidite, Ze tie kontrolné stéty
nebudu mat’ efekt na toto lebo tento posledny stipéek upozoriiujem este raz je len informativny. Berme
to takto pan inZinier, zeby sme ten stipéek vymazali a tie ¢isla by zostali rovnaké, lebo ten stipéek mi
skratka do vzorca netahd. Ja moézem dat’ aj do osobitného harku, dokonca do osobitné¢ho suboru, ked’
to takto chceme mat’ alebo si to naexportovat’ aj do wordu, kam len chceme.

Ing. Kolesar:
Nehovorime o tom istom. Nehovorime o tom istom pan inzinier, pretoze posledny stlpec — rozdiel,

prave ten nas informuje o tom, Ze v danom riadku pri rozpoctovej zmene bol nejaky tkon vykonany, to
je zmysel toho stipca, aby sme videli kde doslo k rozdielu. Ak by ste ndm farebne nevyznaé¢ili polozky,
kde dochadza k rozpoctovej zmene, tak by sme to nevedeli. Nikto z nds nenosi predchadzajicu
rozpo&tovii zmenu v hlave. CiZe, ten stipec — rozdiel, je tam vel'mi ddlezity, aby sme videli, Ze o tol’ko
sa nam &osi zvysilo alebo znizilo. Je to vlastne rozdielovy riadok a ak urobime po stipci sucet
rozdielov dostaneme ¢islo a ak urobime dolu po riadku rozdiel suctov, tak musi vyjst’ to isté ¢islo.
A ked’ vy hovorite, Ze znamienko nema na ni¢ vplyv, to nemoze byt pravda. Cize vy, ked ste to urobili
a to znamena, ze ked’ to teraz sadlo pan inzinier, tak to predtym vam to nesignalizovalo preto, Ze vam
kdesi chyba kontrola, ktora vam nevyhlasuje, Ze stiet po stipcoch nie je to isté, o rozdiel suétov po
riadku. Dlho by sme mohli o tom hovorit’, len nechcem zat'azovat' kolegyne a kolegov tymto, videl
som ¢o ste urobili, v kone¢nom dosledku stcty a ich rozdiely v poslednom riadku ostavajii nezmenené,
lebo taky je vysledok. Tak? Ostavaju? Prebytok je 401 tis.

Ing. Du¢:
Ano, ostavaju.

Ing. Kolesar:
Ale nehovorte mi pan inzinier, ked’ bol prebytok aj pri -13,12 aj pri +13,12 dakde je problém.

Ing. Duc¢:
Mate pred sebou tabul’ku, mate kontrolné sucty, vidite tam niekde problém? Zmenilo sa nie¢o? MoZete

si porovnat’ til tabul’ku z toho materialu a tu tabul’ku, ktori som vam dal dnes. V tom sivom stip&eku
doSlo k nejakej zmene podla vas?

Ing. Kolesar:
No zmenilo sa

Ing. Duc: )
Pytam sa sivy stlpcek, tam st celkové stcty. Doslo k nejakej zmene?

Ing. Kolesar:
No nie v sivom, ale v rozdielovom stlpci, v rozdielovom, pan inzZinier nebagatelizujte.

Ing. Duc¢:
Ja to nebagatelizujem, viem priznat’ chybu, chyba bola v tom, Ze tam bolo znamienko také, aké byt

nemalo a prehodeny vzorec. Viete €o sa stalo? Malo byt 2715-2728, to je teraz toto, ¢o som vam dal.
Ale vzorec bol chybny a bolo 2728-2715, skratka bolo len prehodené, malo byt’ c-b a bolo b-c.
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Ing. Kolesar:
No tomu ja rozumiem, ale ked’ hovorim nebagatelizujte, mdm na mysli to, Ze najvacsiu vypovednu

hodnotu pri rozpoétovej zmene ma prave stipec rozdiely lebo tam vidime kolko ndm pribida prijmov
alebo ubtda prijmov a pribuda vydavkov alebo ubuda vydavkov a vy tento stipec nemate zosu¢tovany
po stipci podla vietkého lebo inak by vam ta logika veci krizom nesadla, to sme sa uéili uz davno.
Dobre, ak je to tak, ze tam tento stcet nebol, potom rozumiem preco chybné znamienko nié
neovplyvnilo, lebo tam chyba ta krizova kontrola. Dobre, d’akujem za vysvetlenie aj ked’ som z takej
exelovskej tabulky trosku prekvapeny ale vysledok respektujem.

Ing. Dud:
Sak tak, ako vzdy, len s jednou chybou, tak ¢o.

Ing. Kolesar:
Nie, nie pan inzinier nie je taka ako vzdy, b-c nie je to isté Co c-b.

Ing. Du¢:
Ospravedliiujem sa za tato chybu i ked’ som ju nespdsobil ja, ospravedliiujem sa za fiu v mene nds

vSetkych ale je mi to 'ito ale bohuzial’ nema to vplyv alebo bohu dik, nemé to vplyv na ten celkovy
efekt.

Ing. Kolesar:
Dakujem, d’akujem péan primator.

PhDr. CiZmar:
Kedze sa uz nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ schvaluje
Rozpoctové opatrenie ¢. 3 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2016 a to:
Prijmova cast 16 439,61 tis. EUR
Vydavkova cast 16 037,67 tis. EUR
B/ ukladd
Mestskému uradu v Trebisove zabezpecit' zmenu rozpoctu mesta na rok 2016 podla jednotlivych
poloZiek.
T:31.12.2016

Z: prednosta MsU

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 7)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvéleny
Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 75/2016, ktoré tvori prilohu

tejto zapisnice.
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Bod ¢.9:
Dohoda o medzinarodnej spolupraci medzi Mestom TrebiSov (Slovenska republika

a Mestom Sarospatak (Mad’arsko)
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 8 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Uznesenim mestského zastupitel'stva dita 2. marca2016 bol schvaleny zamer obnovy historického
parku podanim Zziadosti o nenavratny finan¢ny prispevok v ramci vyzvy v Prioritnej osi 1: Priroda
a kultira. Zarovenn bol schvaleny aj zédmer uzatvorit partnerski dohodu o spolo¢nom vstupe do
programu spoluprace medzi Slovenskou republikou a Madarskom, to je vramci pohranicnej
spoluprace. Mesto oslovilo pohrani¢né mesto Sarospatak, ktoré¢ o tito spolupracu prejavilo zaujem, len
na doplnenie uvediem, Ze tieto rokovania sa uskutocnili 27.4., kde bol zastupcom mesta Sarospatak
predstaveny tento projekt, na iom sa zucastnili aj zastupcovia VUC a potom nasledne 12.5., kde boli
predstavené zdmery mad’arskej strany. V ich pripade ide o podobny zamer rekonstrukciou historicke;j
zahrady, ktord sa nachadza na tzemi mesta. Primator mesta Sarospatak informoval mestské
zastupitel'stvo o tomto zdmere, takisto bude predloZzeny navrh tejto spoluprace v najblizsich dnoch na
rokovanie tamojSicho mestského zastupitel'stva. V pripade mesta Sarospatak bol predstaveny zadmer
spolupréce aj vo viacerych oblastiach nielen priamo v tejto, takze ndvrh tejto spoluprace, zmluvy
o spolupraci je v kone¢nom dosledku moznostou rozvijat’ tieto vztahy aj v d’alSich oblastiach ako je
kultara, Sport a iné.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa uz nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotdk v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje
uzavretie Dohody o medzinarodnej spoluprdaci medzi Mestom Trebisov (Slovenska republika)
a Mestom Sarospatak (Madarsko), ktora je prilohou ¢. 1 tohto uznesenia

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 8)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 76/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 10:
Ro0zne
Podpora zamestnanosti a zamestnatel’nosti a umiestiiovania na trh prace

v TrebiSove
Predklada: PhDr. Marek Cizmaér, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 9 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Tento material spracovalo oddelenie vystavby, konkrétne Ing. Jozef Ferjo, informovat’ vas o fiom
bude prednosta mestského uradu Mgr. Peter Sovak. Odovzddvam mu slovo, nech sa paci.

Mgr. Sovak:
Dovodova sprava k ziadosti o poskytnutie dotacie. Ministerstvo vnutra SR vyhlasilo dia 21.6.2016

vyzvu na predkladanie ziadosti na podporu socidlnych a kultirnych potrieb a rieSenia mimoriadne
nepriaznivych situacii romskej komunity. Gestorom je splnomocnenec vlady SR pre romske komunity.
Vedenie Mesta TrebiSov sa planuje do danej vyzvy zapojit aktivitou na podporu zamestnanosti
a zamestnatel'nosti a umiestilovania na trh prace. Podpora v ramci doticie bude poskytnutd na
zakupenie technoldgii a technologického vybavenia. Maximalna vyska dotacie na jeden projekt je 15
tis. eur, pozadovana vySka spolufinancovania — minimalne vo vyske 15 % z celkovych vydavkov
vlastnych alebo inych, termin uzavierky vyzvy je 5. august 2016. V ramci tejto vyzvy vedenie mesta
planuje na zdklade podmienok vyzvy k danej aktivite zamestnat 1 osobou z prostredia
marginalizovanych rémskych komunit na obdobie 1 rok, ktord bude odborne zaSkolend na obsluhu
danej technologie. Ciastoéné néklady na zamestnanca vedenie mesta planuje refundovat’ cez projekty
Uradu prace, socidlnych veci arodiny. V ramci tejto aktivity planuje vedenie mesta zakupit
komplexnu technoldgiu zostaveni z komponentov na privesnom voziku k okamzitému pouzitiu pre
opravy asfaltovych povrchov cesty, chodniky, parkoviska, vytlky, Skary, praskliny, kanalové vpuste
ainé za tepla. Opravy moze po odbornom zaSkoleni uskuto¢novat’ aj pracovnik bez akejkol'vek
predchadzajicej praxe. Vyska celkovych nakladov, vydavkov na nékup technoldgie je 12 936 €
s DPH, vyska pozadovanej dotacie 10 995,60 € s DPH, vyska spolufinancovania 1 940,40 € s DPH.
Dostali ste potom aj ostatné technické veci, ktoré mate aj v prilozenom leta¢iku. Z mojej strany vsetko,
ak budu nejaké otazky rad zodpoviem.

Mgr. Mokanova:

Ja by som chcela vysvetlit' v prvom rade preco tento materidl ste dostali do zastupitel'stva, do bodu
Roézne. Vlastne nebol priestor, aby to bolo prerokované v komisii a nebolo to mozné zaradit’ ani do
riadneho zastupitel'stva 20. jina lebo poculi ste 21. pretoze vlastne 21. jina bola vyhlasena vyzva.
Vyzva sice bola vyhldsend 21. jina s tym eSte Ze budl sa uskuto¢iiovat’ informacné seminare k tejto
vyzve a seminar v naom kraji sa uskutoénil minuly tyzdefi vo $tvrtok. CiZe ani do komisie, ani do
zastupitel'stva predtym to nebolo mozné zaradit’.

Ing. Kolesar:
Aby sme sa vyhli nedorozumeniam v budicnosti zaujima ma, aky to bude vydavok ten SET, ktory sa

navrhuje. Ked’ze bude to SET, ktory sa sklada z jeden, dva, tri, Styri a tak, ako planujeme Ze to bude
vydavok bezny alebo kapitalovy? Sme vysporiadani s touto otazkou?

Mer. Mokanova:
Kapitalovy.

Ing. Kolesar:

Kapitalovy. Cize ta nasa spolutidast’ 1 940,40 € smeruje do kapitalovej ¢asti, tak predpokladam podla
vSetkého. Dobre, d'akujem. Kedy mi eSte prosim povedzte, kedy sa objavil nejak ten material, ze
nebolo mozné ho nejak prerokovat™?
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Mgr. Mokanova:

Datum vyhldsenia vyzvy je 21. jun a sinformdciou o tejto vyzve doSla aj informacia o konani
informacnych seminarov v ramci Slovenska a v KoSiciach sa uskuto¢nil minuly tyzden vo Stvrtok.
Cize uz naozaj nebol priestor a ta vyzva to nie je vlastne len to o ¢om teraz hovorime, tato aktivita, ale
tych aktivit je tam viac, takze hl'adali sme t0, ktora je momentalne v meste realizovatel'na, na ktora nie
je potrebny nejaky projekt, okrem iného bolo mozné riesit’ aj cesty, komunikacie pristupové a na to
nebol projekt spracovany.

Ing. Kolesar:
Mali sme tato informaciu v ¢ase, ked’ sa tvoril navrh rozpoctu, teraz po finan¢nej komisii? Po

poslednej finan¢nej komisii, lebo dostali sme zmeneny rozpocet po zasadnuti poslednej financnej
komisie, CiZe toto eSte v tom ¢ase sme nemali k dispozicii. Kedy to bolo?

Megr. Mokanova:
Vo §tvrtok, nie.

Ing. Kolesar:
Vo stvrtok, nie nebolo. No dobre, d’akujem.

Ing. Gore:
Mia zaujima, kolko je maximdlne moznd vyska zdrojov, ktoré ziadatel moze ziskat' v ramci tejto

VyzZvy.

Mogr. Mokanova:
Na tato aktivitu 15 tis. eur.

Ing. Gore:
A na iné aktivity?

Mgr. Mokanova:

Iné aktivity, je tam aktivita 1.1. Podpora vystavby novych obecnych ndjomnych bytov s formou
pomoci a svojpomoci, tam je 15 tis. eur, spolutcast’ 5 %. Podpora pristupu pitnej a uzitkovej vode
5 tis. eur, spoluuacast 20 %, Podpora dobudovania zdkladnej technickej infrastruktiry, miestne
komunikacie, cesty v marginalizovanych romskych komunitach 15 tis. eur, minimalne spolutcast’ vo
vyske 20 %, Podpora pilotného projektu na budovanie systémov prestupného byvania v rdmci
socialnej mobility a integracie obyvatelov marginalizovanych komunit tam je maximalna vyska
dotécie na jeden projekt 350 tis. eur, spoluticast’ 5 %, Podpora misijnej prace, to sa nas netyka, ale ked’
chcete vediet je ta m 7 tis. eur a 5 % spolutcast’ a posledné vyzva alebo aktivita je Podpora budovania
partnerstiev a spoluprace pri rieSeni socidlnych a kultirnych potrieb rieSenia mimoriadne
nepriaznivych situacii v romskej komunity, maximalna vyska dotdcie na jeden projekt 15 tis. eur
a pozadovana vyska spolufinancovania minimalne vo vyske 5 %.

Ivng. Gore:
Dakujem.

Ing. Bulla:
Ja k tym cislam len tol’ko, ze ak t4 spoluticast’ mesta je 1940,40 € v podstate to predstavuje celu vysku

prebytku k dneSnému prebytku rozpoc¢tu nad 400 tis. plus, minus 0,40 centov, dobre. K technickej ¢asti
toho prospektu len sa chcem spytat, ono to pracuje len s obalovanym kamenivom vratane
recyklovaného obalovaného kameniva, to znamena vyfrézovaného zo starych ciest, ktoré sa nahreje
a pouzije sa na zaplaty alebo to vie pracovat’ aj s tym liatych asfaltom, ktorym by sa mohli zalievat’
mensSie Spary.
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Mgr. Sovak:

Vie to pracovat’ aj s tym vyfrézovanym materidlom 1., 2., alebo 3. triedy s tym, Ze oni pontkaju aj ten
svoj asfalt, ktory potom na ten vrch vieme dat’ kvalitnejsi, aby tam voda nezatekala. Nie liaty, lebo to
ma keramické dosticky, to si samo zohrieva tu spodnu vrstvu plus ked’ sa tam vysype ta vrstva tu
vrstvu, ktora sa tam da, zapenetruje sa, zahladi sa Zehliacou doskou a potom sa eSte da nejaky piesok.
Mimochodom prave tato firma tu bola v aprili, takze ndm to odprezentovala, bolo to vel'mi rychle, je
to vel'mi rychle, je to lacné, 50 % to Setri. Mam to odkomunikované aj s inymi prednostami z inych
miest Stropkov, Nové Zamky, kde si to kupili a vel'mi si to pochval'uja. Mézeme to robit cely rok az
do -7 °C priebezne a robit’ aj mensSie diery a neCakat’ kym sa to zvacsi.

Ivng. Bulla:
Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Kedze sa uz nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotdk v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje
ziadost' o poskytnutie dotdcie na realizaciu projektu ,, Podpora zamestnanosti a zamestnatelnosti
a umiestnovania na trh prace v Trebisove “

Vyska celkovych vydavkov na ndakup technologie: 12 936,00 EUR s DPH
Vyska pozadovanej dotdcie: 10 995,60 EUR s DPH
Vyska spolufinancovania: 1 940,40 EUR s DPH
Sposob financovania projektu: vilastné zdroje

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 9)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 77/2016, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 11.:
Zaver

Bodom Rozne primator ukoncil 7. zasadnutie (mimoriadne) mestského zastupitel'stva a pod’akoval
poslancom za ucast’ a spolupracu.

PhDr. Marek CiZmar Mgr. Peter Sovak

primator prednosta

Overovatelia zépisnice:
Marta BEreSOvaA eeevvresneresnnenessnnnessnensssssssssnssenes

ViIadimir HOMMAK ~ eeeeeeeecccceeeerenssnseesecseecsesssssesssnses

Zapisovatel'ka:

Maria Vaskova
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